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Il. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

1. | Zapoznanie studenta z podstawowymi wiadomosciami o ustugach ekosystemowych, ich

klasyfikacji oraz historii rozwoju tej kategorii ustug.

2. | Przedstawienie znaczenia ustug ekosystemowych, ich wptywu na jakos¢ zycia ludzi.

miejskiej.

Pokazanie znaczenia ustug ekosystemowych w projektowaniu oraz funkcjonowaniu przestrzeni
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lll. Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektéw kierunkowych

Odniesienie do efektu

Symbol Opis efektu przedmiotowego kierunkowego
WIEDZA
W_01 Student ma pozrzedzong wiedze o ustugach ekosystemowych, K_W10
ich klasyfikacji i znaczeniu w planowaniu
W_02 Student ma pogtebiong wiedze w zakresie aktualnie K_W10

dyskutowanej w literaturze roli ustug ekosystemowych i ich
wptywie, na jakos¢ zycia cztowieka na terenie miast lub innych
jednostek terytorialnych

wW_03 Student ma pogtebiong wiedze dotyczacej dyskusji o ocenie K_W10
wartosci zasobéw naturalnych wzgledem ustug
ekosystemowych, ich przedstawieniu, jako kapitatu miasta lub
innej jednostki terytorialnej oraz uwzglednienia ich w
planowaniu przestrzennym

UMIEJETNOSCI

U o1 Student posiada umiejetno$é wyszukiwania, zrozumienia i K_Uo1
analizy informacji pochodzacych z réznych zrédeti dotyczacych
ustug ekosystemowych

U_02 Student samodzielnie i wszechstronnie analizuje ustugi K_Uo01
ekosystemowe, umie oceni¢ zasoby naturalne oraz ich wptyw
na wizualnga, ekologicznga, spoteczng i ekonomiczng wartosé
terenéw wzgledem architekta krajobrazu.

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01 Student umie krytycznie ocenié¢ nabytg wiedze i kompetencje K_KO1
dotyczace ustug ekosystemowych oraz dyskutowac codo ich
znaczenia i wptywu na wartosé przestrzeni

K_02 Student umie samodzielnie wykorzysta¢ wtasng wiedze i K_K02
umiejetnosci codo rozwigzania problemu dotyczacego
uwzglednienia ustug ekosystemowych w planowaniu
przestrzeni dla polepszenia, jakosci zycia cztowieka na terenie
miast lub innych jednostek terytorialnych

K _03 Student rozumie i uznaje odpowiedzialnos$¢ za oceng ustug K_K06
ekosystemowych oraz podejmowanie decyzji codo ich
uwzglednienia w planowaniu przestrzennym
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IV. Opis przedmiotu/ tresci programowe

1. Historia rozwoju i gtdwne definicji ustug ekosystemowych.

2. Klasyfikacja ustug ekosystemowych i ich charakterystyka. Ustugi produkcyijne, regulujace,
podtrzymujace, kulturowe.

3. Ustugi ekosysteméw w miastach. Ustugi ekosystemodw a jako$é zycia w miescie

4. Planowanie przestrzenne a spdjnosc miejskich ekosystemoéw. Wizerunkowe aspekty zieleni.
Rola i znaczenie ustug ekosystemowych terendw zieleni miejskiej.

5. Ustugi ekosystemoéw jeziornych — klasyfikacja, waloryzacja, zastosowania

6. Ocena wartosci zasobdw naturalnych wzgledem ustug ekosystemowych, ich przedstawienie,

jako kapitatu miasta lub innej jednostki terytorialnej.
7. System opfat za pogorszenie stanu srodowiska przyrodniczego, w tym jakosci powietrza
atmosferycznego, stanu wod powierzchniowych. Pojecie ,,odszkodowanie” i utrata catkowita
drzew.
8. Wigczanie ustug ekosysteméw do procesu podejmowania decyzji w planowaniu
przestrzennym oraz wspierania decyzji w ochronie srodowiska.

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 Wyktad konwencjonalny, Zaliczenie w formie testu lub | Test / Sprawdzian
wyktad problemowy, pytan otwartych, obserwacja | pisemny.
dyskusja Karta oceny aktywnosci
uczestnictwa w dyskusji
wW_02 Wyktad konwencjonalny, Zaliczenie w formie testu lub | Test / Sprawdzian
wyktad problemowy, pytan otwartych, obserwacja | pisemny.
dyskusja Karta oceny aktywnosci
uczestnictwa w dyskusji
W_03 Wyktad konwencjonalny, Zaliczenie w formie testu lub | Test / Sprawdzian
wyktad problemowy, pytan otwartych, obserwacja | pisemny.
dyskusja Karta oceny aktywnosci
uczestnictwa w dyskusji
UMIEJETNOSCI
U 01 Analiza tekstu, analiza Praca pisemna, obserwacja Tekst i wyniki oceny ustug
kartograficzna, dyskusja ekosystemowych
U 02 Analiza tekstu, analiza Praca pisemna, obserwacja Tekst i wyniki oceny ustug
kartograficzna, dyskusja ekosystemowych
KOMPETENCIJE SPOLECZNE
K 01 Metoda obserwacji Obserwacja Karta oceny uczestnictwa
uczestniczacej w dyskusji oraz pracy w
zespole
K_02 Metoda obserwacji Obserwacja Karta oceny uczestnictwa
uczestniczacej w dyskusji oraz pracy w
zespole
K_03 Metoda obserwacji Obserwacja Karta oceny uczestnictwa
uczestniczacej w dyskusji oraz pracy w
zespole
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VI. Kryteria oceny, wagi

Na koricowg ocene wyktadu sktada sie:
e Zaliczenie pisemne w formie testu lub pytan otwartych 80%
o Aktywny udziat w dyskusji na wyktadzie 20%

Kryteria oceniania prac na zaliczeniu pisemnym:
e 91-100% punktéw z egzaminu —ocena 5.0
o 81-90% punktéw z egzaminu — ocena 4.5
o 71-80% punktéw z egzaminu —ocena 4.0
e 61-70% punktdéw z egzaminu — ocena 3.5
e 51-60% punktéw z egzaminu — ocena 3.0

VII. Obciazenie praca studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 20
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 15
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