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Tereny osiedli mieszkaniowych powstaja od niemal 100 lat, stanowigc
znaczng cze$¢ miast oraz skupiajac wieksza czes$¢ ich mieszkancow. Od lat 90.
obserwujemy wyrazne zmiany w ksztattowaniu tego typu zabudowy. Do 1989
roku przestrzenie osiedli urzadzano zgodnie z obowiazujacymi normatywami,
co znaczaco obnizato estetyke budynkéw. Jednocze$nie podejmowano proéby ta-
godzenia tego problemu, celowo komponowana i zréznicowana zielenia, terena-
mi wypoczynkowymi oraz elementami upiekszajacymi przestrzen np. rzezbami.
W efekcie w wielu miastach na starszych osiedlach powstawaty powierzchnie
biologicznie czynne, tworzace korzystne warunki dla ekosystemu miejskiego
oraz podnoszace jakos¢ Srodowiska zycia mieszkancéw. Dobrze zaprojektowa-
ne tereny mieszkaniowe do dzisiaj stanowig wazny element struktury ekolo-
gicznej miast, stajac sie miejscem zamieszkiwania wielu zwierzat.

Pracownicy Instytutu Architektury Krajobrazu (IAK), Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego Jana Pawta II od wielu lat prowadzg badania dotyczace tere-
now zieleni i krajobrazéw na terenie Lublina. W 2014 roku powstat pomyst, aby
wyniki badan i analiz przedstawi¢ w formie monografii dotyczacej poszczegol-
nych obiektéw. Za temat pierwszego tomu, cyklu Krajobrazy Lublina, obrano
osiedla mieszkaniowe, jako przestrzeni najdtuzej i najbardziej kompleksowo
przebadanej przez zesp6t IAK. Na wybér tematu miata réwniez wptyw, prowa-
dzona od wielu lat wspoétpraca z Lubelska Spétdzielnig Mieszkaniowa, w zakre-
sie rewitalizacji zieleni osiedlowej, zwiekszania r6znorodnosci biologicznej oraz
doboru roslin do nasadzen. Oprécz wykorzystania terenéw LSM jako miejsca do
badan, na warto$¢ wspotpracy wptyneta réwniez mozliwos¢ prowadzenia prak-
tyk i zaje¢ terenowych dla studentéw AK. W trakcie prowadzonych prac spoty-
kano sie z wielka zyczliwo$cig zarzadu, pracownikéw i mieszkancow. Z czasem
zainteresowania [AK zostaty rozszerzone na kolejne osiedla Lublina, ale to wia-
$nie doswiadczenia i metodyka wypracowana na poczatku wspétpracy z LSM,
sktonity do podjecia dalszych badan.

Celem pierwszego tomu byto zebranie wynikéw prac w ramach szeroko za-
krojonych dziatan planistyczno-projektowych na osiedlach mieszkaniowych.
Doswiadczenia oséb réznych specjalnosci pozwolity na okreslenie wytycznych
dotyczacych poprawy funkcjonowania $rodowiska i jako$ci zycia cztowie-
ka. Wérdd podjetych tematéw znalazty sie takie, ktére odnosza sie do historii
ksztaltowania terenéw zieleni osiedlowej, zar6wno w konteks$cie rozwoju mia-
sta, jak i zaktadania matych form na osiedlach, jakimi sg kwietniki i rabaty. Ko-
lejnym poruszanym zagadnieniem byto okreslenie miejsca osiedli mieszkanio-
wych w systemie przyrodniczym Lublina, ich roli w ksztattowaniu korzystnych
warunkoéw dla ksztattowania sie Srodowiska przyrodniczego, retencjonowania
wody, poprawy warunkéw klimatycznych. Szczegétowo zajeto sie takze mozli-
woscig tworzenia siedlisk korzystnych dla rozwoju zwierzat.

W trakcie przeksztatcenia osiedli mieszkaniowych, pod uwage powinno
sie bra¢ nie tylko wspotczynniki dotyczace udziatu zieleni, ale rowniez potrze-



by cztowieka. Dlatego wiele z prowadzonych prac miato charakter ankietowy.
Przedstawiono wyniki wstepnych badan dotyczacych percepcji zieleni i zapa-
chow roslin na osiedlach, pokazujgce koniecznos$¢ uwzgledniania odbioru prze-
strzeni przez mieszkancéw. Nalezy podkresli¢, ze od sprawnosci przebiegu pro-
ceséw przyrodniczych, zalezy jako$¢ zieleni, a ta sprzyja wystepowaniu zwierzat
oraz decyduje o jakosci zycia mieszkancéw. Metody podnoszenia standardéw
i jakoS$ci przestrzeni opisano na przyktadzie prac rewitalizacyjnych prowadzo-
nych na osiedlach. Zwrécono réwniez uwage na aspekt estetyczny tych terenow,
w odniesieniu do wyrazu artystycznego w postaci rzezb.

Cze$¢ badan zawartych w pracy miata charakter pilotazowy i wymaga po-
glebienia, dlatego z pewnoS$cia nie wyczerpuje ona podjetej problematyki osie-
dli mieszkaniowych. Jednak nawet w takiej formie, moze postuzy¢ studentom,
spoétdzielniom, deweloperom, samorzagdowcom oraz organom zarzgdzajacym
zielenig jako materiatl ukazujacy wieloaspektowa problematyke tych terenow.
Wazng wytyczna z prac przeprowadzonych na spétdzielczych osiedlach miesz-
kaniowych, jest zwrdcenie uwagi na ich znaczenie w systemie przyrodniczym
miasta oraz dbanie o ich ochrone. Moga stac sie one przyktadem dla nowo two-
rzonych zatozen o podobnych funkcjach, w zakresie ksztalttowania przestrzeni
i mozliwos$ci wykorzystania roslin.



ZMIANY W KSZTALTOWANIU ZIELENI OSIEDLOWE] LUBLINA

CHANGES IN THE DEVELOPMENT
OF HOUSING ESTATE GREENERY IN LUBLIN

PioTR KuLESZA, MAGDALENA LUBIARZ, MAREK SOLSKI

Streszczenie: W rozwoju urbanistycznym jednostek osadniczych istotng role
pelnia szeroko rozumiane tereny zieleni miejskiej. Wsréd nich wazne miejsce zajmu-
je roslinno$¢ wypelniajaca przestrzen pomiedzy zabudowa mieszkaniowa. Jest ona
zwyczajowo okreslana jako zielen osiedlowa, cho¢ nie zawsze jest Swiadomie kompo-
nowana. Takie obszary roslinno$ci mozna spotka¢ we wszystkich polskich miastach.
Warto, zatem rozwazy¢ ten problemem i przeanalizowa¢ zmiany w ksztattowaniu tej
formy terenéw zieleni w odniesieniu do struktury urbanistycznej Lublina. Badania
maja charakter syntetycznego opracowania, a ich celem jest przeanalizowanie zmian
w zakresie ksztattowania zieleni osiedlowej, jakie nastgpity w wielowiekowym roz-
woju przestrzennym Lublina.

Stowa kluczowe: Lublin, zielen osiedlowa, tereny zieleni miejskiej, osiedla mieszka-
niowe

Summary: Various types of urban green areas play an important role in urban
development of settlement units. A vital element of these areas is the vegetation
which fills the space between housing estates. It is commonly known as housing es-
tate greenery, however it is not always consciously planned. Such areas of vegetation
can be observed in all of the cities in Poland. Therefore, it is important to study this
issue and analyse the changes in formation of this form of green areas in relation
to the urban structure of Lublin. This study is a synthetic compilation, its goal is to
analyse the changes in formation of housing estate greenery which have taken place
during the spatial development of Lublin across centuries.

Key words: Lublin, housing estate greenery, urban green areas, housing estates

Jednym z elementéw obecnej struktury i kompozycji urbanistycznej sa te-
reny zieleni (Wejchert 1984). Jednakze, jak zauwaza Sutkowska (2006), termin
ten szeroko uzywany w urbanistyce od potowy XX wieku przez dtugi czas ro-
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zumiany byl wytacznie jako synonim terenéw otwartych, ktérych zadaniem
miato by¢ rozdzielanie struktury miejskiej. Pod tym pojeciem kryja sie jednak
obszary o wyjatkowym znaczeniu i spetiajgce réznorodne funkcje w struk-
turze osadniczej. S3 to zar6wno formy naturalne - lasy i doliny rzeczne, jak
i komponowane, czyli sztucznie wprowadzone do przestrzeni miejskiej parki,
skwery i cmentarze (Siewniak i Mitkowska 1998). Do tej drugiej grupy nale-
zy réwniez zielen osiedlowa, czyli zwyczajowo okreslana roslinno$¢ zajmujaca
przestrzenie miedzy budynkami. Pojecie to budzi jednak watpliwosci, gdyz nie
zawsze zielen ta ma charakter §wiadomie komponowany i paradoksalnie moze
obnizac jakos$¢ zycia mieszkancéw osiedli niz jg polepszac. Niemniej jednak zie-
len osiedlowa odgrywa istotng role w zespotach mieszkaniowych, gdyz ,zmiek-
cza” sztywne bryty budynkéw, poprawia estetyke przestrzeni oraz okresla jej
charakter (Chmielewski 2010). Od lat 80. XX wieku zwracano réwniez uwa-
ge, ze tereny zieleni miejskiej maja znaczenie szersze niz tylko funkcjonalne
i przestrzenne. Stajg sie, bowiem elementem systemu przyrodniczego miasta
o znaczeniu ekologicznym i klimatotwo6rczym poprawiajacym znaczgco jako$¢
zycia mieszkancéw (Szulczewska i Kaliszuk 2005; Szulczewska i Giedych 2011;
Szulczewska 2015).

Pierwsze koncepcje urbanistyczne uwzgledniajace potrzebe ksztattowa-
nia zieleni w najblizszym, mieszkalnym otoczeniu cztowieka pojawity sie pod
koniec XIX wieku i rozwinety na poczatku nastepnego stulecia. Od tamtej pory
rzutujg na ksztalt wspotczesnych struktur osadniczych i jednostek mieszka-
niowych. Szczegdlng role odegrata w tym zakresie koncepcja miasta - ogrodu
zaproponowana przez Ebenezera Howarda, dazaca do stworzenia strefy miesz-
kaniowej w powigzaniu z przyroda (Pluta 2007; Szczepanska 2011). Do dzi$
jego idea stata sie podstawa do funkcjonowania takich poje¢ jak: wewnetrzny
zieleniec i siegacz ekologiczny (Solarek 2011, 2015). Na wspoétczesny ksztatt
miejskiej zieleni osiedlowej miaty réwniez wplyw idee Le Corbusiera, postulaty
Karty Atenskiej oraz jednostka sgsiedzka Clarence Perry’ego dzielgca miasto na
strefy funkcjonalne w otoczeniu paséw zieleni izolujacej (Gutowski 2006; Ko-
mar 2012). Te modernistyczne i postmodernistyczne koncepcje ksztattowania
osiedli mieszkaniowych zmienity oblicze miast XX wieku. Po raz pierwszy kom-
ponowana zielei miejska miata by¢ integralnym elementem zabudowy i wspo6t-
tworzy¢ szkielet urbanistyczny wspoétczesnych miast. Stata sie takze punktem
wyj$cia dla nowoczesnych rozwigzan planistycznych: zielonego miasta (green
city) oraz eko-miasta (eco-city), ktére wraz z ideami Nowego Urbanizmu staty
sie popularne w obecnej urbanistyce (Gutowski 2006).

Lublin, miasto o wielowiekowej tradycji osadniczej rowniez uwzgledniat
w swoim rozwoju przestrzennym ogoélnoswiatowe kierunki urbanistyczne.
Jest to szczegdlnie widoczne w miedzywojennej historii rozwoju miasta, a na-
stepnie na terenach powojennych osiedli mieszkaniowych. Powstate wéwczas
zespoty mieszkaniowe charakteryzowaty sie nie tylko przemyslanym uktadem
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urbanistyczno-przestrzennym, ale r6wniez wyrdzniajacym sie uktadem zieleni
komponowanej. Zdeterminowane nie tylko przez obowigzujace kierunki plani-
styczne, ale przede wszystkim przez specyficzne warunki naturalne. Wielokrot-
nie podejmowano juz temat formowania sie organizacji przestrzennej Lublina
(Gawdzik 1954; Gawarecki i Gawdzik 1964; Turowski 1988; Radzik i Witusik
1997; Przesmycka 2005, 2012). Niemniej jednak warto skupi¢ sie jeszcze raz
nad tym zagadnieniem, uwypuklajac szczeg6lnie zmiany w ksztattowaniu ziele-
ni osiedlowej, jakie nastgpity w wielowiekowej historii tego miasta.

Material i metody

Niniejsza praca ma charakter syntetycznego opracowania. Przeprowadzone
badania opieraty sie na analizie opublikowanych juz opracowan, archiwalnych
plandéw, ikonografii oraz wiasnych obserwacji terenowych, ktére przeprowa-
dzono wiosng 2015 roku. Za pomocg metody analityczno-syntetycznej prébo-
wano okresli¢ charakter przemian w aspekcie ksztattowania zieleni osiedlowej
Lublina w réznych etapach rozwoju miasta, skupiajac sie przede wszystkim na
okresie miedzywojennym i powojennym. Celem badan byto:

- przeanalizowanie zmian w zakresie ksztattowania zieleni jakie nastapity

w strukturze osadniczej Lublina;

- okres$lenie roli komponowanych uktadéw roslinno$ci w urbanistycznym
rozwoju miasta ze szczegdélnym uwzglednieniem zespotéw mieszkanio-
wych;

- wskazanie kierunkéw i koncepcji planowania zieleni jakie byty uwzgled-
niane i realizowane w dtugiej historii Lublina;

- okredlenie specyfiki kreowania tych przestrzeni.

Wyniki i dyskusja

Do czasow Il wojny Swiatowej Lublin jako jednostka osadnicza posiadat ja-
sno okre$lona organizacje przestrzenng uwarunkowang budowa morfologiczng
terenu. Struktura miejska rozwijata sie przede wszystkim w obrebie Ptaskowy-
zu Nateczowskiego na wysoczyznach pomiedzy dolinami rzecznymi: Bystrzycy
i Czechowki, ktore ograniczaty miasto od wschodu i péinocy. Te specyficzne wa-
runki topograficzne sprawity, ze do poczatkéw XX wieku miasto miato niere-
gularny zarys wyciagniety w kierunku zachodnim (Rodzo$ i in. 2005). Gtéwna
organizacja przestrzenna miasta az do XV wieku ograniczata sie przed wszyst-
kim do Wzgoérza Staromiejskiego (Gawdzik 1954). Dopiero od XVI wieku obszar
zwartej zabudowy miejskiej zaczat obejmowac Krakowskie Przemiescie, ktore
przejeto funkcje dzielnicy centralnej (Przesmycka 2012). Ta zwarta, forma urba-
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nistyczna rzutowata na ksztatt 6wczesnej zieleni miejskiej, ktéra byta skrajnie
ograniczona. Przede wszystkim tworzyly ja ogrody klasztorne zakonéw loko-
wanych poza murami miejskimi takimi jak: zgromadzenie $w. Brygidy (1426),
00. Bernardynoéow (1459), jezuitéw (1582), karmelitéw bosych (1610), francisz-
kanéw (1620), bonifratrow (1624), karmelitanek bosych (1630), augustianéw
(1646), reformatéw (1673), karmelitow trzewiczkowych (1680), dominikanow
obserwantow (1697), oo. Misjonarzy (1700), ss. Wizytek (1723) i oo. Kapucy-
now (1724). Laczna powierzchnia tych ogrodéw zajmowata 25 ha i stanowita
istotng czes$C¢ przestrzeni podmiejskiej Lublina, ktéra warunkowata jego dal-
szy rozwoj przestrzenny (Pudelska i Mirostaw 2011). Podobna role odgrywaty
uktady komponowanej zieleni przy powstajgcych w Lublinie patacach i dworach
szlacheckich lokalizowanych wzdtuz Krakowskiego Przedmies$cia (patac Lubo-
mirskich, potem Sanguszkéw i Szeptyckich, Czartoryskich i Potockich), a w po-
tudniowej czesci miasta rezydencje Sobieskich i Olizara (Gawdzik 1954). Lokali-
zacja tych zaréwno sakralnych, jak i Swieckich zatozen ogrodowych decydowata
0 poézniejszych kierunkach rozwoju zabudowy mieszkaniowej rozwijajacego
sie miasta. Dawne tereny rolnicze lezace w administracyjnych granicach miasta
stawaty sie ogrodami i sadami. Wciaz jednak Lublin pozostawat strukturg osad-
nicza pozbawiong zaplanowanej publicznej zielni miejskiej. Jej powstaniu nie
sprzyjaty warunki polityczno-ekonomiczne, gdyz miasto byto zrujnowane przez
wojny. Jak wynika z pomiaréw wykonanych w 1824 roku, obszar Lublina zaj-
mowat 124 widki, czyli okoto 21 km?, z czego ogrody przydomowe z zabudowa
zajmowaty tylko 21 wték, a wiec niespetna 4 km? (Zins 1972).

Brak jednoznacznie wyznaczonych publicznych terenéw zieleni miejskiej
prébowata zmieni¢ Komisja Wojewddztwa Lubelskiego dziatajaca w okresie
Krélestwa Kongresowego. Jej reformy przewidywaty miedzy innymi uporzad-
kowanie zieleni miejskiej i zatozenie nowych parkéw. Pierwszy publiczny
skwer miejski w Lublinie powstat naprzeciwko patacu Szeptyckich, zaadap-
towanym na gmach wspomnianej wyzej komisji (Przesmycka 2012). Zajmo-
wat obszar dzisiejszego Placu Litewskiego i sktadat sie z trzech czesci oddzie-
lonych od siebie dekoracyjnymi, zeliwnymi ptotami. Pierwsza strefa skweru
znajdowata sie przed patacem Lubomirskich i obejmowata obelisk upamiet-
niajacy Unie Polsko-Litewska. Druga cze$¢ znajdowata sie przy cerkwi pra-
wostawnej, a trzecia przy ulicy 3 Maja (Gawarecki i Gawdzik 1980). Cate to
zatozenie ogrodowe miato kompozycje swobodng z miekko prowadzonymi
$ciezkami (Przesmycka 2012). Dopiero w roku 1827 z inicjatywy Ignacego Lu-
bowieckiego zostatl zatoZzony pierwszy park miejski ,na Czechéwce”. Niestety
zatozenie to szybko zostato zdewastowanie, a prace nad jego dalsza realizacja
wstrzymano. W roku 1837 podjeto druga prébe stworzenia parku miejskiego,
tym razem w zachodniej cze$ci miasta. Ogréd miejski zwany Ogrodem Saskim
zostal zaprojektowany przez inzyniera gubernialnego Feliksa Bieczynskiego
i stat sie najwiekszym oraz najistotniejszym uktadem zieleni komponowanej
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w 6wczesnym Lublinie (Willaume 1961). W drugiej potowie XIX wieku zie-
len miejska uzupetnit Park Bronowicki , Foksal” zatozony w 1869 roku oraz
obiekt spacerowo-wypoczynkowy ,Rusatka”. Oba te zatozenia miaty poprawic
sytuacje zyciowa mieszkancoéw w potudniowych, robotniczych dzielnicach Lu-
blina (Przesmycka 2005, 2012). Dopiero w latach pieédziesiatych kolejnego
stulecia organizacja przestrzenna Lublina wzbogacita sie o duzy park miejski
na terenach zalewowych Bystrzycy (Kurzatkowski 1987). Park Ludowy, o kto-
rym mowa oraz tereny przeznaczone pod park Rusatka, poprzez doline rzeki
miaty taczy¢ sie z Lasem Dabrowa i powstatym w poblizu 1974 roku Zalewem
Zemborzyckim. Dzieki temu plani$ci i wtodarze miasta chcieli stworzy¢ spéjny
system zieleni miejskiej i podmiejskiej o funkcji rekreacyjno-wypoczynkowej
(Gawarecki i Gawdzik 1980).

W okresie miedzywojennym ksztatt urbanistyczny Lublina zmieniat sie i do-
stosowywat do nowych potrzeb spoteczno-gospodarczych. Odpowiadat na nowe
modernistyczne idee ksztattowania miast oparte na funkcjonalizmie (Chmie-
lewski i Mirecka 2001). Dotyczyto to zwtaszcza planowania nowych osiedli
mieszkaniowych zgodnie z koncepcja tak zwanych osiedli spotecznych (Wojtkun
2004). W latach dwudziestych XX wieku warunki mieszkaniowe w Lublinie byty
zte, o czym $wiadczy silne przeludnienie mieszkan (Przesmycka 2012). Popra-
we tej sytuacji miaty zapewni¢ nowe dzielnice mieszkaniowe takie jak: Czechdw,
Dziesiata, Ponikwoda, Dzielnica Zachodnia i Stawinek. Zgodnie z obowigzujacy-
mi wowczas trendami urbanistycznymi nowe osiedla mieszkaniowe oparte byty
na koncepcji miasta-ogrodu. Sktadaty sie z zespotu dziatek z zabudowa jedno-
rodzinng lub bliZniacza w otoczeniu ogrodowym, powigzanym z terenami ziele-
ni naturalnej wchodzacej w sktad struktury miasta. Dzieki temu miaty tworzy¢
sp6jna catos$¢ funkcjonalno-przestrzenna. Na terenie miasta Lublina doskona-
tym przyktadem takiego rozwigzania jest dzielnica Dziesigta zajmujgca obszar
300 ha. Sktada sie ona z dwoch kolonii mieszkalnych skomunikowanych z cen-
trum miasta ulicg Kunickiego. Zielen komponowana tego osiedla mieszkanio-
wego sktada sie z prywatnych ogrodéw, ktére wedtug pierwotnych zamystéw,
miaty taczy¢ sie z centralnymi skwerami i parkami o przeznaczaniu publicznym
oraz z tgkami nad rzeka Czerniejéwka (Przesmycka 2012).

Ponikwoda réwniez byta zaplanowana jako dzielnica zabudowy jednoro-
dzinnej, ale o charakterze willowym. Jej obecny uktad przestrzenny jest niekom-
pletny, gdyz z przedwojennego planu udato sie zrealizowac¢ tylko kwartat pot-
nocno-zachodni o geometrycznej siatce ulic. Podobnie jak w dzielnicy Dziesigta
zielen komponowana tej czeSci miasta obejmowata przed wszystkim prywatne
ogrody przydomowe (Przesmycka 2012).

Wybuch II wojny $wiatowej przerwat takze realizacje planéw budowy
Dzielnicy Zachodniej i Rury. Z lat trzydziestych pochodza jedynie ich fragmenty
- udato sie wybudowac, niektére gmachy uzytecznosci publicznej przy Alejach
Ractawickich (kolegium jezuickie, nowa wieze ci$nien) oraz przebudowac daw-
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ny zespot klasztorny oo. Dominikanéw i cerkiew putkowa. Wzniesiono takze
Dom Zotnierza i Budynek Okregowego Urzedu Ziemskiego. Zrealizowano réw-
niez cze$ciowo zabudowe mieszkaniowg Osiedla Oficerskiego w sktad, ktorego
wchodzity domy jednorodzinne i bliZniacze po p6tnocnej stronie Alei Ractawic-
kich oraz budynki wielorodzinne przy ulicach Obroncéw Pokoju i Marii Curie-
-Sktodowskiej. Powstate w ten sposéb osiedle mieszkaniowe dopetniata zielen
komponowana w postaci prywatnych ogrodéw przydomowych oraz nasadze-
nia przyuliczne. Kwartaty zabudowy mieszkaniowej miaty wedtug pierwotnych
planéw oddziela¢ sie szerokimi pasami roslinno$ci w postaci skwerdow i zielen-
coOw (Przesmycka 2008). Zabudowa wielorodzinna przyjeta takze nowg forme,
- zamiast kamienic z ciemnymi i wybrukowanymi podwérzami tworzono na
tytach budynkéw wewnetrzne ogrody (Kurzatkowski 1987).

Przedstawione przyktady osiedli mieszkaniowych z okresu miedzywojenne-
go jednoznacznie potwierdzaja panujgce wowczas tendencje w zakresie ksztat-
towania zieleni przy zabudowie mieszkaniowej. Projektanci chcieli w Lublinie
stworzy¢ pierScieniowo-klinowy system zieleni miejskiej powigzanej z terena-
mi niezabudowanymi wystepujgcymi wzdtuz rzek. Takie zielone kliny powig-
zane z pasami roélinnoéci izolujacej miaty gteboko wcinaé sie do Srédmiescia
i poprawia¢ jego warunki klimatyczne oraz spetnia¢ 6wczesne normy obrony
przeciwlotniczej (Przesmycka 2012).

Po Il wojnie $wiatowej organizacja przestrzenna Lublina ulegta przeobraze-
niom uwzgledniajgc nowe idee urbanistyczne, ktére wynikaty ze zmian politycz-
no-ustrojowych, jakie nastgpity w Polsce po 1945 roku. Nowe wtadze socjali-
styczne zanegowaty przedwojenne wzorce urbanistyczne i odrzucity koncepcje
osiedla spotecznego na rzecz masowego wielorodzinnego budownictwa miesz-
kaniowego (Wojtkun 2008).

Wielkie zniszczenia wojenne i gwattowny naptyw ludnos$ci sprawity, ze
w Lublinie pojawit sie silny deficyt mieszkaniowy. Rozwigzaniem tego proble-
mu miato by¢ powstanie pierwszych powojennych osiedli mieszkaniowych. Od
konca lat czterdziestych do potowy lat pie¢dziesigtych dziatat w Lublinie Zaktad
Osiedli Robotniczych (ZOR), w ramach, ktérego powstaty Ractawicka Dzielni-
ca Mieszkaniowa, osiedle ZOR Zachéd, Bronowice I i Tatary. Osiedla te opieraty
swojg strukture przestrzenng jeszcze na miedzywojennych tradycjach urbani-
stycznych nawigzujac swojg forma planistyczng i architektoniczng do idei mo-
dernistycznych (Przesmycka i Sosnowska 2010). Ich uktad kompozycyjny opie-
rat sie o zabudowe blokowg, w ktdrej zwarte budynki mieszkalne wyznaczaty
wewnetrzne wnetrza urbanistyczne w formie dziedzincéw przeznaczone pod
roslinno$¢ i obiekty rekreacyjne (Kurzatkowski 1987). Niestety kwartatowy
sposo6b utozenia zabudowy mieszkalnej sprawial, ze roslinno$¢ byta odizolo-
wana od zieleni ogélnomiejskiej i uniemozliwiata stworzenie spéjnego systemu
zieleni osiedlowej (Chmielewski i Mirecka 2001).
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Ractawicka Dzielnica Mieszkaniowa byta jedng z pierwszych realizacji
mieszkaniowych w powojennym Lublinie. Od roku 1949 wzniesiono pie¢ blo-
kéw mieszkalnych ustawionych po obu stronach Alei Ractawickich. Zabudowa
mieszkalna o czterech i pieciu kondygnacjach tworzyta kwartaty z wewnetrz-
nymi dziedzificami (Przesmycka i Sosnowska 2012). Zielen komponowana
tego osiedla ograniczata sie do wnetrz wyodrebnionych zamknietym uktadem
blokéw. Jak wynika z przeprowadzonych obserwacji dominuja tam nasadzenia
swobodne z gatunkow lisciastych. Jedynie od strony Alei Ractawickich zabu-
dowe mieszkaniowg izolujg nasadzenia regularne w formie strzyzonych zywo-
ptotéw i pojedynczych szpaleréw drzew posadzonych wzdtuz ciagu komunika-
cyjnego. Podkres$laja one reprezentacyjny charakter tej arterii miasta, ktéra juz
w okresie miedzywojennym miata sie sta¢ istotnym elementem w organizacji
przestrzennej Lublina. Aleje Ractawickie planowane byty na 35 m szeroko$ci,
a po obu stronach ulicy miaty stang¢ monumentalne gmachy uzytecznosci pu-
blicznej (Jabtonska-Deptuta 1997; Przesmycka 2008, 2012).

W niedalekim sgsiedztwie wyzZej opisywanego osiedla w kwartale wyzna-
czonym ulicami: Putawska, Legionowa i Popietuszki wzniesiono ZOR Zachdd.
W tej realizacji obiekty mieszkalne réwniez podkreslaja reprezentacyjny cha-
rakter Alei Ractawickich. Swiadczy o tym ozdobny charakter budynkéw, ktérych
fasada nieprzerwanie ciggnie sie wzdtuz trasy komunikacyjnej i zatamuje w kie-
runku ulicy Legionowej (Przesmycka i Sosnowska 2012). Dzieki temu tworzy
monumentalny, architektoniczny parawan, za ktérym znajdujg sie pozostate
budynki osiedla tworzgc wewnetrzne dziedzince. Z przeprowadzonych obser-
wacji wynika, Ze zielen tego osiedla réwniez skupiona jest na zamknietych po-
dworzach oraz na pasie zieleni izolujacej strefe mieszkalna od komunikacyjne;j.

Osiedle ZOR Tatary to kolejne powojenne osiedle Lublina zlokalizowane we
wschodniej, przemystowej czeSci miasta. Jego budowe rozpoczeto w 1951 roku,
a nastepnie kontynuowano w latach sze$c¢dziesigtych. Sktada sie ono z zabudo-
wy wielorodzinnej najczesciej 5 kondygnacyjnej. Budynki ustawione sg prze-
waznie w uktadach liniowych, rownolegle do siebie, dzieki czemu pomiedzy
nimi powstajg waskie pasy przeznaczone na zielen osiedlowa. W centralnej cze-
$ci osiedla przewidziano park, ktéry w obecnym stanie jest mocno zaniedbany,
a elementy jego wyposazenia takie jak: amfiteatr, pergola i otwarta ptywalnia sg
zdewastowane (Przesmycka i Sosnowska 2012). W uktadzie zieleni kompono-
wanej zastosowano przede wszystkim roslinno$¢ wysoka, pelnigca pierwotnie
funkcje izolujaca ze wzgledu na sgsiedztwo zaktadéw przemystowych. Jak wy-
nika z badan Przesmyckiej i Sosnowskiej (2010) stan zachowania uktadu ro-
$linnosci osiedla jest dobry i bardzo dobry. Gtéwnymi gatunkami tworzacymi
zielen osiedlowa sa lipy drobnolistne (Tilia cordata Mill.), klony pospolite (Acer
platanoides L.) i jarzab szwedzki (Sorbus intermedia (Ehrh.) Pers). Analiza tere-
nowa pozwala rowniez stwierdzic¢, ze teren osiedla posiada gestg i chaotyczna
sie¢ komunikacyjng, na ktoéra sktadaja sie liczne przedepty.
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Drugim osiedlem powstatym w dzielnicy przemystowej Lublina w okresie
tuz powojennym jest ZOR Bronowice. Budowe tego zespotu mieszkaniowe-
go rozpoczeto w roku 1954 i kontynuowano az do roku 1969. W tym czasie
powstaty osiedla Bronowice I, Il i IIl. W pierwszym etapie realizacji osiedla
wznoszono budynki o stylistyce socrealistycznej w uktadzie kwartatowym.
Bloki mieszkalne zwr6cone swoimi fasadami do gtéwnych ulic wyznaczajg ze-
wnetrzng granice kwartatu. Badania terenowe pozwalaja stwierdzi¢, ze zielen
komponowana tego fragmentu osiedla skupiona jest przed wszystkim na we-
wnetrznych dziedzincach powstatych dzieki blokowemu uktadowi budynkow
mieszkalnych. Od strony ulic okalajacych kwartat zabudowy dominuje zielen
w uktadach szpalerowych podkreslajacych ciagi komunikacyjne. Sg to przede
wszystkim formowane zZywoptoty dopeinione alejowymi nasadzeniami drzew
liSciastych. Takie rozwigzanie kompozycyjne jest szczeg6lnie widoczne przy
ulicy Puchacza i Sowiej. Regularne formy roslinnosci ujednolicaja zabudowe
mieszkaniowa nadajac jej jednostajny i harmonijny wyglad. Jak zauwazaja
Przesmycka i Sosnowska (2012) w tej cze$ci osiedla brakuje jednak zorgani-
zowanych przestrzeni przeznaczonych dla wypoczynku mieszkancow. W kolej-
nych cze$ciach osiedla Bronowice zmienia sie zar6wno forma architektoniczna
zabudowy, jak i spos6b aranzowania zieleni. Zanikaja regularne formy roslinne
na rzecz swobodniejszych nasadzen pomiedzy blokami ustawionymi w uktady
liniowe i gniazdowe. Brak wyznaczonych terenéw wypoczynkowych sprawit,
ze w 2009 roku lokalna spotecznos¢ osiedla Bronowie podjeta starania na rzecz
zatozenia nowych czterech skweréw o sakralnym przekazie tre§ciowym, kté-
re miaty poprawi¢ wizerunek osiedla oraz warunki zycia lokalnej spotecznosci
(Przesmyckaiin. 2010).

W pézniejszych latach powojennych wcigz niekorzystng sytuacje lokalowa
Lublina miaty zmieni¢ kolejne inwestycje mieszkaniowe realizowane tym razem
przez Spoétdzielnie Mieszkaniowe. Pierwszg takg instytucja na terenie Lublina
byta powotana do zyciaw 1957 roku Lubelska Spétdzielnia Mieszkaniowa (LSM),
ktéra w dzielnicy Rury w zachodniej czeSci miasta wybudowata siedem osiedli
mieszkaniowych na obszarze 360 ha (Sosnowska 2008). Pierwszym zrealizowa-
nym zespotem mieszkaniowym LSM byto osiedle im. Adama Mickiewicza, ktére
wybudowano w latach 1958-1971 (Przesmycka i Sosnowska 2010). Z czasem
pojawity sie kolejne osiedla im. ]. Stowackiego (1964), Piastowskie (1969), im.
Z. Krasinskiego (1971), im. H. Sienkiewicza (1973), im. M. Konopnickiej (1974)
oraz im. B. Prusa (1975) (Gnot 1987). Cecha charakterystyczng nowych osie-
dli byta ich specyficzna lokalizacja wpisana w krajobraz o bardzo dynamicznej
rzezbie terenu. Liczne i gltebokie suche doliny o spadach siegajacych powyzej
25% wyznaczaty obszary zabudowy oraz terenéw pod zielet komponowang
i naturalng. Uwarunkowania srodowiskowe zmusity architektéw do lepszego
wpisywania osiedli w zastang przestrzen i stosowania nieregularnych uktadéw
budynkéw i ulic. Dzieki temu nowo powstajace osiedla staty sie atrakcyjnym
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elementem krajobrazu miasta, a silnie urzezbiony krajobraz dzielnicy Rury pod-
wyzszat warto$¢ estetyczng zespotdw mieszkaniowych (Rodzo$ i in. 2005).

Uktad przestrzenno-kompozycyjny pierwszego osiedla im A. Mickiewicza
jest szczegdlnie interesujacy w aspekcie zieleni komponowanej catego obsza-
ru inwestycyjnego LSM. Zaprojektowane przez architekta Feliksa Haczewskie-
go osiedle miato nie tylko odpowiada¢ wzgledom funkcjonalnosci, ale réwniez
tworzy¢ kompleksowy system, w ktdrym zielen zapewni tacznos¢ z innymi sa-
siadujacymi osiedlami spétdzielni. Byto to mozliwe dzieki zastosowaniu bardzo
korzystnej proporcji pomiedzy obszarami zabudowanymi a przeznaczonymi
pod roslinno$¢. Na omawianym osiedlu na jednego mieszkarnca przypadato, az
38 m? zieleni (Sosnowska 2008). Na nastepnych osiedlach proporcja ta nie byta
juz tak wysoka, ale wciaz optymalna. Na jednego mieszkanca przypadato 20 m?
urzadzonej zieleni (Gnot 1987). Roslinnos¢ wysoka osiedla im. A. Mickiewicza
w formie drzew i krzewow uzupeiniata wewnatrzosiedlowe wnetrza architek-
toniczno-urbanistyczne o funkcji rekreacyjnej. Haczewski w swoim projekcie
powrdcit do przedwojennej koncepcji potaczenia uktadu przestrzennego wie-
lorodzinnej zabudowy mieszkaniowej z ideg ogrodéw. Na terenie osiedla zapro-
ponowat ponad 4000 drzew i liczne elementy matej architektury oraz ogélnodo-
stepne obiekty sportowo - rekreacyjne. Znajduja sie one w centralnym, duzym
osiedlowym parku, ktérego drzewa i krzewy tacza sie kompozycyjnie z pasami
zieleni rozdzielajacej poszczegoélne bloki (Gawarecki i Gawdzik 1980). Uktad
kompozycyjny zieleni od samego poczatku opierat sie o swobodne nasadzenia
w formie powierzchniowej i liniowej. Dopetniaty go rabaty z kwitngcymi rosli-
nami zielnymi, alpinaria oraz sadzawka z wodotryskiem (Gnot 1987). Obecnie
osiedle to cechuje wysoki stopien zachowania pierwotnie zaprojektowanej zie-
leni. W jego szacie ros$linnej dominuja rodzime drzewa i krzewy lisciaste. Wéréd
drzew najliczniej wystepuja lipy (Tilia sp.), jesiony (Fraxinus sp.), klony (Acer
sp.), brzozy (Betula sp.) i jarzeby (Sorbus sp.), a wérdd krzewéw derenie (Cornus
sp.). Uktad kompozycyjny zieleni dopeiniajag nowe nasadzenia w postaci kolum-
nowej odmiany grabédw pospolitych (Carpinus betulus L.) oraz wisnie pitkowane
(Cerasus serrulata G. Don.) w odmianie ‘Amanogawa’. Analiza przestrzenna den-
droflory pozwala stwierdzi¢, ze krzewy i drzewa wciaz buduja mate wnetrza
osiedlowe, a stan zdrowotny nasadzen jest dobry (Trzaskowska 2011; Adamiec
i Trzaskowska 2012). Niestety nowatorskie rozwigzania przestrzenne w za-
kresie szaty roslinnej tego osiedla ulegly w ostatnich latach silnej degradaciji.
Przyczyna tego stanu byt brak odpowiedniej pielegnacji i dgzenia mieszkancow
do likwidacji zielni na rzecz rosnacych potrzeb parkingowych (Przesmycka i So-
snowska 2007).

Innym nowatorskim podej$ciem w zakresie ksztalttowania zielni osiedlowej
w powigzaniu z uktadem urbanistycznym wykazali sie architekci Zofia i Oskar
Hansenowie. Zaprojektowali oni w latach 1960-1963 drugie osiedle LSM im.
J. Stowackiego. W tym przypadku przyjeli koncepcje Linearnego Systemu Cia-
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glego i ,Formy Otwartej”, ktéra dawata wieksze mozliwosci kreacji przestrzeni
przez indywidualnych mieszkancéw (Macik 2007). Dzieki temu rozwigzaniu
projektowane przez nich poszczegélne strefy mieszkaniowe mogty by¢ oddzie-
lone formami zielni komponowanej dostosowanymi do réznych potrzeb. Archi-
tekci, podobnie jak na osiedlu im. A. Mickiewicza, otoczyli budynki mieszkalne
wysoka zielenia oraz wydzielili trzy strefy o réznym przeznaczaniu. Cze$¢ potu-
dniowg osiedla przeznaczyli pod rekreacje tworzac tam park osiedlowy i obiek-
ty rekreacyjne (Gawarecki i Gawdzik 1980; Sosnowska 2008). L.acznie z 16 ha,
jakie zajmowato osiedle, az 10 ha pokrywata roslinno$¢ komponowana. Zgodnie
z Zamierzeniami architektéw budynki mieszkalne skierowane byty ku osiedlo-
wemu parkowi (Gnot 1987).

Pozostate osiedla zrealizowane w ramach Lubelskiej Spétdzielni Mieszka-
niowej, cho¢ powstate w pézniejszym okresie i zaprojektowane przez innych
architektéw, kontynuujg przyjeta koncepcje ksztattowana zieleni. Wcigz zo-
stal zachowany optymalny udziat terendéw zieleni komponowanej w ogdlnej
powierzchni zespotéw mieszkaniowych. Potwierdzeniem tego jest sytuacja na
osiedlu Piastowskim liczacym 13,1 ha, gdzie az 6 ha przeznaczone byto pod
aranzacje roslinne. R6znice dotyczg takze komponowania zieleni, a mianowicie
nasadzenia nie s3 juz tak geste, jak na pierwszym osiedlu Lubelskiej Spo6tdzielni
Mieszkaniowej. Skutkiem tego p6zniejsze osiedla wydaja sie bardziej otwarte
i azurowe (Gnot 1987).

Ros$linno$¢ towarzyszaca osiedlom: im. H. Sienkiewicza, M. Konopnickiej
i B. rusa taczy sie z dodatkowo z sgsiadujacym od potudnia Parkiem Rury i zie-
lenig komponowang osiedli Ruta i Skarpa wchodzacych w sktad Spétdzielni
Mieszkaniowej Czuby (Gawarecki i Gawdzik 1980). To sasiedztwo jest szczeg6l-
nie istotne, gdyz zielen osiedlowa przenika sie z parkowa i tworzy w tej czesci
miasta duzy kompleks przyrodniczy o wysokich walorach estetycznych i rekre-
acyjnych (Adamiec i Trzaskowska 2012).

W 1960 roku powotano do zZycia kolejng sp6tdzielnie mieszkaniowa w Lu-
blinie. Byta to Robotnicza Spo6tdzielnia Mieszkaniowa ,Motor”, ktéra rozpoczeta
realizacje osiedli w dzielnicy Kalinowszczyzna. Ich budowa miata by¢ impul-
sem dla dalszej ekspansji osadniczej miasta w kierunku péinocno-wschodnim.
Na tym obszarze powstato pie¢ zespotéw mieszkaniowych, ktére podobnie jak
w dzielnicy Rury musiaty zosta¢ wpisane w krajobraz o dynamicznej rzezbie
terenu (Gawarecki i Gawdzik 1980). Jednym z nich jest osiedle XXX-lecia, kt6-
re zajmuje obszar 14 ha i sktada sie z 19 blokéw wielorodzinnych. Uktad prze-
strzenny zabudowy mieszkaniowej tego osiedla wpisany jest zaré6wno w krajo-
braz naturalny, jak i kulturowy dzielnicy. Od zachodu graniczy z szeroka, sucha
doling stanowiaca osiedlowy park, od potudnia z ko$ciotem §w. Agnieszki i daw-
nym klasztorem augustianéw, a od wschodu ze starym cmentarzem rzymskoka-
tolickim. Roslinno$¢ tego osiedla taczy sie z zielenig towarzyszaca wspomnia-
nym wyzej obiektom. Dominujg tutaj krzewy i drzewa lisciaste w tacznej liczbie
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4025 zinwentaryzowanych okazdéw. Najcze$ciej spotykanymi gatunkami wsrod
drzew lisciastych sg klony jawory (Acer pseudoplatanus L.), a wsréd krzewow
tawuty van Houtte’a (Spirea x vanhouttei (Briot) Zabel). Uktad kompozycyjny
zieleni osiedlowej jest wyraZnie zréznicowany na dwie strefy. W pierwszej ro-
$linno$¢ w uktadach liniowych (zZywoptoty i aleje) podkresla ciggi komunika-
cyjne i mozaike wnetrz osiedlowych. W drugiej porasta strome skarpy, ktore
okalaja osiedle od ulicy Kiwerskiego, Riickemana, Kleeberga oraz pomiedzy Kle-
eberga, a Kustronia. Wystepujaca tu zielen w formie nasadzen powierzchnio-
wych ma uktad swobodny i tworzy rodzaj zielonej $ciany, ktéra wydziela cate
osiedle. Jest jednocze$nie pasem izolujagcym od ruchliwych ulic, ktéry nieste-
ty nie jest pielegnowany i obecnie przystania powigzania widokowe ze starym
miastem (Kulesza i in. 2013).

W latach siedemdziesigtych polityke mieszkaniowa Lublina wspomogta ko-
lejna Spoétdzielnia Mieszkaniowa tym razem SM ,Czechéw” zatozona w 1974
roku. Do konca dekady instytucja ta wybudowata pie¢ osiedli mieszkaniowych
w potnocnej czesSci miasta. Powstaty woéwczas osiedla: S. Moniuszki, H. Wieniaw-
skiego, K. Lipinskiego, F. Chopina oraz K. Szymanowskiego (Sosnowska 2008).
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze na terenie Czechowa Dolnego juz w okresie miedzy-
wojennym powstato osiedle mieszkaniowe nieukoniczone z powodu wybuchu
wojny. Byt to zesp6t doméw jednorodzinnych o ujednoliconej stylistyce z cha-
rakterystycznymi drewnianymi nadbudéwkami. Ich uktad zieleni towarzyszacej
sprowadzat sie do ogrodéw przydomowych, powigzanych z niezabudowanym
wowczas krajobrazem rolniczym Czechowa (Gawarecki i Gawdzik 1980). Osie-
dla powstate w tej czeSci miasta w latach siedemdziesiatych oraz osiemdzie-
sigtych réwniez charakteryzuje podobny uktad urbanistyczny jak w dzielnicy
Rury i Kalinowszczyzna. Zabudowa wielorodzinna i aranzacja zielni osiedlowej
uwzglednia zréznicowana rzezbe terenu. Badania prowadzone przez Adamca
i Trzaskowska (2012) na osiedlu S. Moniuszki wykazuja, ze uktad kompozycyj-
ny rosngcych tam drzew i krzewdw nie jest jednak tak przemyslany jak w ze-
spole mieszkaniowym im. A. Mickiewicza. Nasadzenia, cho¢ liczne, nie tworza
jednolitej i spojnej koncepcji projektowej. Wypetniaja jedynie place wewnatrz-
osiedlowe tworzac mini ogrody i zagajniki. Sktad gatunkowy zieleni osiedlowej
wykazuje jednak podobienstwa do innych zespotéw mieszkaniowych, gdyz naj-
liczniej wystepuja ponownie: lipy, brzozy, klony i jarzeby.

W latach dziewiecdziesigtych po przemianach ustrojowych w Polsce na-
stapity nieprzewidziane zmiany w organizacji przestrzennej osiedli mieszka-
niowych. W dotychczasowych strukturach urbanistycznych pojawity sie nowe
formy organizacyjne takie jak firmy deweloperskie i wsp6lnoty mieszkaniowe.
Wykorzystujac zmiany w prawie wtasno$ciowym i mieszkaniowym instytucje te
rozpoczety proces wydzielania z terendw spétdzielni mieszkaniowych nowych
obszaréw pod zabudowe. W ten sposéb powstawata nowa struktura osadnicza
w postaci osiedli grodzonych. Takie zjawisko dotkneto réwniez Lublin, gdzie
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w dotychczasowej jasno wykres$lonej organizacji przestrzennej rozwinety sie
nowe inwestycje mieszkaniowe i ustugowo-handlowe. Niestety realizacje te
rzutuja nie tylko na urbanistyke miasta, ale rowniez na spos6b ksztattowania
zieleni. Nowe budynki powstajg kosztem istniejacej do tej pory zieleni kompo-
nowanej, towarzyszacej osiedlom i zrywaja z obowiazujaca sp6jnoscia urbani-
styczno-krajobrazowa (Przesmycka i Sosnowska 2013). Przyktadem takiego
rozwigzania jest osiedle Botanik, w ktérym niezréwnowazona i ekspansywna
zabudowa mieszkaniowa zniszczyta strukture przestrzenng i przyrodniczg su-
chej doliny (Kulesza i in. 2014).

W krajobrazie wspétczesnego Lublina coraz cze$ciej zauwazamy tendencje
do zageszczania zabudowy mieszkaniowej. Obowigzujace normatywy urbani-
styczne zaktadajg, Ze tereny biologicznie czynne powinny zajmowac tylko 25%
powierzchni osiedla, w tym réwniez trawniki nad stropami podziemnych garazy
(Dabrowska-Milewska 2010). Sprawia to, ze deweloperzy i projektanci nowych
zespotow mieszkaniowych traktujg zielen komponowana w sposéb marginal-
ny i warunkuja jej obecno$¢ wytacznie wzgledami ekonomicznymi. Jak wyni-
ka z przeprowadzonych badan terenowych uktad kompozycyjny roslinnosci
na nowych osiedlach Lublina jest spontaniczny, a wrecz chaotyczny. W szacie
roslinnej dominuja przede wszystkim niskie drzewa i krzewy. Sadzone s3 prze-
waznie w uktadach swobodnych i nie tworza wyraznie zarysowanego uktadu
przestrzennego. Sg to nasadzenia punktowe lub powierzchniowe wypeiniaja-
ce przestrzenie pomiedzy budynkami na waskich ptaszczyznach trawnikéw.
W krajobrazie tych osiedli brakuje takze roslin zielnych. Nie obserwuje sie ra-
bat, kwietnikéw oraz roslin w pojemnikach. Jest to wyraZzna réznica w odniesie-
niu do zasad ksztattowania zieleni osiedlowej w ubiegtych dekadach. Wynika
ona najczesciej z checi unikniecia kosztéw na coroczne nasadzenia oraz ograni-
czenia do minimum prac pielegnacyjnych. W wyniku przeprowadzonych obser-
wacji zauwazono, ze rzadko spotka¢ mozna takze zywoptoty oddzielajace ruch
pieszy od kotowego oraz inne formy roslinnosci formowane;.

Zarzadcy nieruchomosciami stosujg przewaznie gatunki iglaste w niskich
odmianach o rozestanym lub kolumnowym pokroju. Wéréd gatunkéw liscia-
stych dominujg, za$ niskie krzewy, ktére w przeciwienstwie do osiedli z lat 60.,
70.180., sadzone sa pojedynczo, a nie w zwartych grupach. Réwniez ilo§¢ drzew
liciastych zostata silnie zredukowana. Nie tworza juz zagajnikéw oraz uktadéw
szpalerowych i alejowych tak typowych dla wczes$niejszych osiedli. Pojedyncze
krzewy i drzewa dopetiajg ptaszczyzny trawnikow w miejscach wydawatoby
sie przypadkowych, a nie §wiadomie wybranych.

Analiza ro$linnosci osiedlowej Lublina pozwala stwierdzi¢, Zze im nowsza
inwestycja mieszkaniowa tym jako$¢ zieleni komponowanej spada. Cho¢ de-
weloperzy zachecaja do swoich inwestycji obietnica lokacji duzej ilosci zieleni,
tworzac atrakcyjne wizualizacje, to na etapie wykonawczym ograniczajq jej ilo$¢
oraz jakos¢. Starsze osiedla, cho¢ niedoskonate, prezentuja sie bardziej okaza-
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le. Wynika to z korzystniejszych normatywoéw urbanistycznych, ktére woéwczas
obowigzywaty. Zaktadaty one duzo lepsze proporcje pomiedzy zabudowa, a te-
renami przeznaczonymi pod roslinno$¢ komponowang. Ich przestrzen wzbo-
gaca bardziej réznorodna dendroflora oraz przemyslane i rozbudowane formy
nasadzen. Oszczednos$¢ miejsca w nowych zespotach mieszkaniowych sprawia,
ze brakuje osiedlowych skweréw i zielenicdw, a ich miejsce zajmuja coraz wiek-
sze wybrukowane parkingi. Sktad gatunkowy roslinnosci réwniez stale ubozeje
i nie uwzglednia w petni wszystkich aspektéw dekoracyjnych. Roslinnos¢ sa-
dzona pospiesznie i chaotycznie nie podkresla zastosowanych urbanistycznych
uktadéw przestrzennych, nie wspotgra z architekturg oraz nie petni wystarcza-
jacych funkcji izolacyjnych oraz przyrodniczych. Taki stan zmusza do podejmo-
wania dziatan planistycznych i rewitalizacyjnych wykorzystujacych swiadome
projektowanie przestrzeni mieszkalnych.

Podsumowanie

Analizujac wielowiekowa historie zmian urbanistycznych Lublina zauwazy¢
mozna, ze jego rozwoj niewatpliwie uzalezniony byt od warunkéw naturalnych.
Dynamiczna rzezba terenu zadecydowata o lokacji miasta, a nastepnie okres$lata
kierunki jego dalszego przestrzennego rozwoju. Ciasna i zwarta zabudowa ogra-
niczona do Wzgbrza Staromiejskiego nie pozwalata na stworzenie obszarow
komponowanej zieleni miejskiej. Dopiero czasy lokowania klasztoréw i patacow
na terenach podmiejskich zmienity te sytuacje. Ogrody przyklasztorne i pataco-
we byty namiastka uktadéw komponowanej roslinnosci miejskiej, a ich obec-
no$¢ umozliwita dalszy rozwdj organizacji przestrzennej Lublina. Dopiero w XIX
wieku pojawily sie pierwsze skwery i parki miejskie, ktére §wiadomie wkompo-
nowywano w istniejaca strukture osadnicza. Wcigz jednak zieleit komponowana
nie towarzyszyta 6wczesnym zespotom mieszkaniowym Lublina. Istotne zmia-
ny nastgpity w okresie miedzywojennym wraz z pojawieniem sie nowych osie-
dli. Zielen tych jednostek urbanistycznych uwzgledniata obowiazujace wéwczas
koncepcje modernistyczne, a zwtaszcza idee miasta - ogrodu. Urbanisci wieksza
uwagg przywigzywali do roli roslin w najbliZszym mieszkalnym otoczeniu czto-
wieka. Starli sie wigza¢ zabudowe miejska z warunkami naturalnymi krajobra-
zu podmiejskiego w jeden kompleksowy system krajobrazowo-urbanistyczny.
Niestety wybuch Il wojny Swiatowej i zmiany polityczno-ustrojowe tuz po jej
zakonczeniu przerwaty ten etap rozbudowy Lublina. Powojenne realia zmienity
podejscie nie tylko do ksztattowania osiedli mieszkaniowych, ale tez do kwestii
aranzacji zieleni towarzyszacej. Przy pierwszych realizacjach mieszkaniowych
roslinno$¢ wypetniata wewnetrzne dziedzinice w zabudowie kwartatowej oraz
izolowata osiedla od ciggéw komunikacyjnych. Nasadzenia z uktadéw liniowych
zmienity sie jednak stopniowo w rozwigzania bardziej swobodne. Wielka inno-
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wacje w sposobie komponowania zieleni na lubelskich osiedlach wprowadzita
realizacja osiedla im. A. Mickiewicza. To wtasénie projekt Feliksa Haczewskiego
zmienit oblicze ksztattowania powojennych zespotéw mieszkaniowych. Po raz
pierwszy w Lublinie bloki mieszkalne wpisano $wiadomie w urzezbiony krajo-
braz i zrealizowano idee osiedla-ogrodu. W nastepnych dekadach jego rozwia-
zanie stato sie punktem wyjscia dla kolejnych osiedli mieszkaniowych i zmian
urbanistycznych miasta. W réznych dzielnicach Lublina powstawaty kolejne
osiedla, ktére w ré6znym stopniu nawigzywaty do koncepcji Haczewskiego. Nie-
stety lata osiemdziesigte i dziewiec¢dziesigte przyniosty nastepne zmiany. Po-
czatkowo spoétdzielcze budownictwo mieszkaniowe cierpiato na skutek kryzysu
ekonomicznego, a nastepnie przemian ustrojowych po 1989 roku. W ich wyni-
ku pojawity sie nowe formy organizacyjne w strukturze urbanistycznej, takie
jak firmy deweloperskie oraz wspo6lnoty mieszkaniowe. Dziatalno$¢ tych insty-
tucji doprowadzita do zmian w dotychczasowych osiedlach mieszkaniowych,
a zwlaszcza do zmniejszenia sie terenéw zieleni komponowanej. Jej kosztem
powstawaty nowe budynki na wygrodzonych parcelach, a struktura zieleni zo-
stata ograniczona gtéwnie do trawnikéw na podziemnych parkingach. Niestety
mimo uptywu wiekdw i wielu do$wiadczen urbanistycznych Lublin ponownie
zageszcza swoja zabudowe mieszkaniowa. Traci bezpowrotnie swéj najcenniej-
szy skarb jakim jest krajobraz urozmaicony suchymi dolinami oraz wypracowa-
ne z trudem kompozycje zieleni osiedlowej.
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ROSLINY STOSOWANE NA KWIETNIKACH I RABATACH
OSIEDLOWYCH LUBLINA

PLANTS USED IN FLOWERBEDS ON THE HOUSING ESTATES
OF LUBLIN

KatArRZYNA KARCZMARZ, EwA MAcKoS-IwAszko, MAGDALENA LUBIARZ

Streszczenie: Obserwacje prowadzono w 2015 roku. Celem byta ocena skta-
du florystycznego miejskich rabat i kwietnikéw wchodzacych w zielen wybranych
osiedli Lublina. Uwzgledniono zmiany w wykorzystaniu asortymentu roslinnego
na tych terenach. Badania wykazaty duze bogactwo gatunkéw roslin stosowanych
w kompozycjach osiedlowych i jednocze$nie dowiodty niedostatecznego wyposaze-
nia przestrzeni osiedlowych w rabaty i kwietniki. Zaobserwowano 54 kompozycje
osiedlowe, na ktére sktadato sie 131 gatunkdw roslin, w tym 34 gatunki jednoroczne,
dwuletnie i sezonowe, 80 gatunkdw wieloletnich zielnych i 16 gatunkéw krzewow
niskich. Uzyskane wyniki postuzyty jako Zrédto danych odno$nie obecnej struktury
zieleni osiedli mieszkaniowych, niezbednych do ich przeksztatcania w dobrze funk-
cjonujace i atrakcyjne tereny zieleni.

Stowa Kkluczowe: rabaty, kwietniki, zielen osiedlowa, rosliny jednoroczne, rosliny
dwuletnie, rosliny sezonowe, byliny, niskie krzewy

Summary: Observations were carried out in 2015 in Lublin aimed at evalua-
tion of the floral composition of urban flowerbeds forming part of the green areas
in selected housing estates of Lublin, with taking into consideration the changes in
the use of plant assortment in long-grown greenery of those housing estates. The
research showed an abundance of plant species used for existing flower arrange-
ments, yet revealed that the number of flowerbeds arranged in housing estate areas
was insufficient. The total of 54 flower compositions were observed, consisting of
131 plant species, of which 34 were annual, biennial and seasonal species, 80 were
perennial species and 16 were low shrubs. The obtained results served as a source
of data for determining the structure of housing estate greenery, indispensable for
the revitalization of those urban green areas and making them more attractive and
well-functioning.

Key words: flowerbeds, housing estate greenery, annual plants, biennial plants, sea-
sonal plants, perennial plants, low shrubs
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Zielen miejska wptywa pozytywnie na walory estetyczne krajobrazu, zwiek-
sza jego warto$¢ wizualng (Urbanski i in. 2009) oraz wprowadza urozmaice-
nie w fizjonomie tworzywa budujacego przestrzen miasta (Sutkowska 2006).
Wiele badan dowodzi, Ze rosliny w miastach wywotujg w ludziach pozytywne
reakcje fizjologiczne i psychologiczne, zmniejszaja stres i agresje oraz sprzyjaja
wypoczynkowi (McPherson i in. 2000; Nowak 2005; Btaszczyk i Kosmala 2008;
Kosmala 2009; Kosmala i Btaszczyk 2012). Rosliny wytwarzaja tlen, redukuja
hatas oraz oczyszczaja powietrze (Urbanski i Jeleniewska 2013).

Problemem wspotczesnego planowania urbanistycznego jest marginali-
zacja zieleni oraz ograniczenie jej réznorodnosci gatunkowej i kompozycyjnej
(Mackos-Iwaszko i in. 2013). Jednym z waznych elementow zieleni miejskiej jest
roslinno$c¢ osiedlowa, ktéra stwarza mieszkancom miast mozliwo$¢ bezposred-
niego kontaktu z natura. Jest miejscem odpoczynku i spotkan oraz izoluje tereny
mieszkaniowe od zgietku panujgcego w miescie (Czarnecki 1968). Jej poczat-
ki zwigzane sg z powstawaniem pierwszych uktadéw urbanistycznych. Przez
kolejne epoki przyjmowata ona réznorodne funkcje i formy stanowigc istotny
element struktury przestrzennej, estetyki i kompozycji miast (Siewniak i Mit-
kowska 1998).

Rola zieleni towarzyszacej osiedlom mieszkaniowym, jak réwniez stawia-
ne jej wymagania nieustannie rosng. Zabudowa zespotéw mieszkaniowych po-
wstajacych w latach 60., 70. i 80. ubiegtego wieku budzita liczne gtosy krytyki.
Dotyczyty one przede wszystkim estetyki osiedli oraz stanu ich zagospodaro-
wania. Niewla$ciwie ksztaltowana przestrzen mieszkalna wywotywata nieza-
dowolenie mieszkanicdw i wzrost zachowan patologicznych (Borowik 2003;
Lis 2011). Dzieki obecnosci roslinnosci mozliwe byto stopniowe niwelowanie
monotonnego i bezbarwnego wygladu osiedli oraz wprowadzenie aspektu przy-
rodniczego, jako elementu wplywajacego na jakos$¢ zycia mieszkancéow (Ada-
miec i Trzaskowska 2012). Jak wskazujg liczne badania, powstajace wspotcze-
$nie osiedla sg ubozsze w zielen niz te powstate w latach 60., 70. i 80. XX wieku
(Mackos-Iwaszko i in. 2013). Potrzebe wiekszego kontaktu z natura mozna do-
strzec w licznie powstajacych ogrodkach, ktére tworzone sa przez mieszkancéw
osiedli przed blokami, przy wejsciu do klatki schodowej lub za blokami pod bal-
konami (Fabijanowska 1998; Macko$-Iwaszko i Karczmarz 2013; Trzaskowska
2013). Ten rodzaj roslinnosci juz dawno stat sie powszechnym elementem kom-
pozycji osiedli mieszkaniowych (Lipinska 1977).

W ksztattowaniu zieleni osiedlowej wykorzystywane sa nie tylko drzewa
i krzewy, ale réwniez inne grupy roslin ozdobnych, ktére podnosza biorézno-
rodnos$¢, wzbogacaja estetyke przestrzeni osiedlowych i porzadkuja uktad ko-
munikacyjny. W tym celu na osiedlach tworzone sa wielobarwne kompozycje
roslin zielnych w postaci rabat i kwietnikdw, jednocze$nie zaliczane do form
najdrozszych. Moga mie¢ rozmaite ksztatty zaré6wno regularne lub nieregular-
ne. Zaktadane sg w centralnych czesciach osiedli, przy budynkach, rzezbach,
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fontannach, zdobig place wypoczynkowe lub stanowig nasadzenia przy brze-
gach zbiornikéw wodnych.

Szefner (2011) kwietniki definiuje, jako kompozycje z kwiatéw sezonowych,
wykonana zaréwno z roslin jednorocznych jak i wieloletnich, obficie kwitngcych
w tym samym czasie. Natomiast Raducka-Mynett (1980) oprécz kwietnikow se-
zonowych wyrdznia kwietniki rézane i bylinowe. Wedtug Oleksyn (2011) rabaty
maja najczesciej ksztatt wydtuzony, tworzac obramowanie kwater lub drég space-
rowych. Siewniak i Mitkowska (1998) okreslaja tego typu kompozycje, jako raba-
ty kwiatowe, poszerzajac w ten sposob znaczenie pojecia rabaty i niejako taczac
je z pojeciem kwietnikoéw. Wedtug tych autoréw (Siewniak i Mitkowska 1998) ra-
bata kwiatowa to ,powierzchnie lub pasma terenu obsadzane kwiatami, przybie-
rajace rozmaite ksztatty, z reguty formowane w profilu lekko wypuktym. Rabaty
kwiatowe sytuowano tak, aby eksponowaty bogactwo form i barw kwiatéw, np.
wzdtuz osi widokowych, jako ramowanie parteréw i klombéw. Formowane byty
zaréwno na planach geometrycznych, jak i swobodnych”. Chojnowska (2005) uzy-
wa natomiast pojecia kompozycje rabatowe, ktére oznacza tgczenie roslin w har-
monijne uktady, ktérych piekno mozna podkresli¢ sadzgc rosliny zréznicowane
pod wzgledem wielko$ci, pokroju, kolorystyki lub okresu kwitnienia.

Haber i Urbanski (2010) wyraZnie rozrézniajg pojecia kwietnikéw i rabat.
Wedtug tych autoréw pierwsze z nich to miejsca obsadzane obficie kwitngcy-
mi roslinami jednorocznymi o podobnym okresie kwitnienia, natomiast drugie
to miejsca obsadzane bylinami i innymi ro$linami wieloletnimi, a uzupetniane
roslinami jednorocznymi w celu zwiekszenia barwnego efektu dekoracyjnego.
Definicje rabaty oraz kwietnika podane przez Habera i Urbanskiego (2010) sa
najbardziej precyzyjne. Takie rozréznienie pomiedzy kwietnikiem i rabata be-
dzie stosowane na potrzeby niniejszej pracy.

Celem pracy byta analiza aktualnego stanu kwietnikéw i rabat wystepuja-
cych na wybranych osiedlach Lublina oraz okres$lenie struktury gatunkowej ro-
$lin wykorzystywanych w ich tworzeniu z uwzglednieniem zmian zachodzacych
na przestrzeni ostatnich 40 lat.

Material i metody

Niniejsze opracowanie powstato na podstawie obserwacji przeprowadzo-
nych w 2015 roku na terenie 11 osiedli mieszkaniowych Lublina. Do badan
wybrano osiedla mieszkaniowe mieszcz3ce sie w obrebie pieciu dzielnic Lubli-
na: 1.Czuby P6inocne - osiedle Btonie, 2.Rury - osiedla Lubelskiej Spoétdzielni
Mieszkaniowej (Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego, Konopnickiej, Prusa),
3.Wieniawa - Miasteczko Akademickie, 4.Wrotkéw - osiedla Natkowskich, Sto-
neczny Dom i Osiedle Zielone oraz 5.Kalinowszczyzna - osiedle XXX-lecia.
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W ramach opracowania prowadzono prace kameralne i terenowe. W pierw-
szym wykorzystano metode analityczno-syntetyczng, ktéra pozwolita na doko-
nanie przegladu piSmiennictwa z zakresu badanego zagadnienia. Na podstawie
zebranej literatury starano sie okresli¢ kierunki zmian jakie dokonywaty sie
w strukturze gatunkowej rabat i kwietnikéw osiedlowych Lublina na przestrze-
ni 40 lat. Prace terenowe polegaty na przegladzie obecnie istniejacych kwietni-
kéw i rabat osiedlowych, tworzonych zaréwno z inicjatywy spétdzielni miesz-
kaniowych, jak réwniez spotecznosci lokalnej zamieszkujacej badane osiedla.
W obserwacjach pominieto tzw. przedogrddki i ogrédki wystepujace na tytach
budynkdéw. Ocenie podlegaty struktura gatunkowa i stan zachowania roslin oraz
kompozycji kwiatowych. Sklasyfikowano kompozycje osiedlowe na kwietniki se-
zonowe, kwietniki rézane, kwietniki bylinowe i rabaty mieszane-wielosezono-
we. Uzyskane wyniki poréwnywano z fotografiami terenéw zieleni osiedli miesz-
kaniowych Lublina od lat 60. do 90. pozyskanymi z dostepnej literatury.

W celu okres$lenia struktury gatunkowej roslin ozdobnych przyjeto podziat na
ro$liny jednoroczne, dwuletnie, sezonowe (byliny niezimujace w gruncie i ro$liny
z upraw pod ostonami), byliny oraz krzewy niskie. Okreslono liczbe kwietnikow
i rabat oraz ich udziat procentowy w ogélnej strukturze kompozycyjnej poszcze-
gblnych osiedli. Grupy roslin i czesto$¢ wystepowania taksonéw wyrazono ich
procentowym udziatem w catkowitej liczbie stanowisk. Nazewnictwo tacinskie
roslin zinwentaryzowanych na badanych osiedlach zaczerpnieto ze stownika
nazw ros$lin ,Zander Handworterbuch der Pflanzennamen” (Erhardt i in. 2000).

Wyniki i dyskusja

W ostatnich latach wzrosto zainteresowanie oceng funkcjonowania zieleni
w zespotach mieszkaniowych, o czym $wiadczg liczne opracowania i artyku-
ty, dotyczace w szczegdlnoSci osiedli z powojenng zabudowa wielorodzinna.
W pracach tych dominuje przeswiadczenie, Ze wspdiczesne przestrzenie osie-
dlowe znacznie odbiegaja od dawnych zatozen (Gierula i Wasilewska 2012).

Analiza przeprowadzona na wybranych osiedlach mieszkaniowych Lublina
wykazata obecno$¢ 54 kompozycji z roslin zielnych uzupetionych niskimi krze-
wami. Najwiecej takich uktadéw - 22 (40,7%) stwierdzono na osiedlu Stowackie-
go. Odbiegaty one wyraznie liczbg od pozostatych osiedli (ryc. 1).

Najmniej, bo tylko po 1 kompozycji kwietnikowej, tj. 1,8% catosci zbadanych
zalozen kompozycyjnych byto na osiedlu Krasinskiego i osiedlu Zielonym. Na
osiedlu Stoneczny Dom nie zauwazono o wystepowania rabat ani kwietnikéw.

Zinwentaryzowane w czasie badan kompozycje osiedlowe miaty gtéwnie cha-
rakter kwietnikdw i rabat mieszanych - wielosezonowych (ryc. 2). Znaczna gru-
pe stanowity rabaty r6zane (14 kompozycji), natomiast kwietnikéw sezonowych
odnotowano zaledwie 4. Alternatywe dla zatozen rabatowych i kwietnikowych
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Ryc. 1. Udziat procentowy uktadéw kompozycyjnych na badanych osiedlach
Fig. 1. Percentage of flowerbeds in housing estate greenery

Ryc. 2. Kompozycje rabatowe na badanych osiedlach Lublina (fot. E. Mackos-Iwaszko)
Fig. 2. Flowerbeds in studied housing estate in Lublin (photo by E. Mackos$-Iwaszko)
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w nowych osiedlach i zubozonych infrastrukturg starych wnetrzach osiedlo-
wych Lublina stanowig kompozycje pojemnikowe (ryc. 3), ktére sktadajg sie
z bylin uzupemianych roslinami jednorocznymi i sezonowymi. Na osiedlach
LSM, niektore stare place zabaw z lat 70. przeksztatcane s3 obecnie na rabaty
i kwietniki dzieki czemu liczba kompozycji kwiatowych stale sie powieksza.

Ryc. 3. Kompozycja rabatowa w donicy na osiedlu Stowackiego (fot. E. Mackos-Iwaszko)

Fig. 3. Small flowerbeds in flower pot in Slowacki estate (photo by E. Macko$-Iwaszko)

Inwentaryzacja 54 kompozycji kwietnikowo-rabatowych wykazata obec-
nos$¢ 131 taksonéw (z pominieciem odmian), z czego 87,8% (115 takson6w)
stanowity gatunki zielne o ozdobnych kwiatach lub li§ciach. Wsréd stwierdzo-
nych ros$lin najliczniejsze byty byliny - 61% (80 taksonéw). Zdecydowanie
mniej zidentyfikowano roslin jednorocznych - 16% (21 taksonéw). Najmniej,
6 taksonow (4,6%) - to rosliny dwuletnie. Podobna liczbe - 124 gatunki ro$lin
zielnych odnotowaty w ogrodach przyblokowych wybranych osiedli Lublina
Macko$-Iwaszko i Karczmarz (2013). Takze Trzaskowska (2013) wykazata
114 gatunkéw w ogrodach przyblokowych zieleni osiedlowej Biatej Podla-
skiej. Zdaniem Zimnego (2005) zréznicowanie gatunkowe zieleni wystepuja-
cej na terenach duzych aglomeracji miejskich uzaleznione jest od warunkéw
klimatycznych danego obszaru oraz od wptywu niekorzystnych warunkéw
miejskich, do ktorych rosliny te nie sg przystosowane. Dlatego nalezy pamie-
ta¢, aby nowo zaktadane tereny zieleni byty jak najbardziej zblizone do natu-
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ralnych ekosystemoéw. Wazne jest, aby dobor gatunkowy roslin uwzgledniat
ich srodowisko zycia, ale przede wszystkim byt wtasciwie dostosowany do
panujacych w nim warunkéw oraz najczesciej spotykanych probleméw w mia-
stach, takich jak niska wilgotno$¢ gleby i powietrza, zasolenie i ubicie podtoza,
zanieczyszczenie powietrza i gruntu (Urbanski i Jeleniewska 2013).

W wyniku przeprowadzonych analiz stwierdzono réznice w liczebnosci
i réznorodnos$ci gatunkéw pomiedzy starszymi i nowopowstatymi osiedlami
Lublina. Mimo, iz rabaty bylinowe uwaza sie za kosztowne, a ich pielegnacje za
ktopotliwg (Cecot 2012) to byliny byty charakterystyczne dla wiekszos$ci urza-
dzonych kompozycji. Rosliny te dobrze wpisujg sie w krajobraz miejski oraz za-
pewniajg rozmaito$¢ kolorystyczna na wieloletnich rabatach.

Najczes$ciej sadzonymi gatunkami bylin w zatozeniach osiedlowych byty:
liliowiec ogrodowy (Hemerocallis L. hybryda), jukka karolinska (Yucca filamen-
tosa L.), floks wiechowaty (Phlox paniculata L.), piwonia chinska (Paeonia lacti-
flora Pall.), a takze bergenia sercolistna (Bergenia cordifolia (Haw.) Sternb.), roz-
chodnik okazaty (Sedum spectabile Boreau), stoneczniczek szorstki (Helianthus
helianthoides (L.) Sweet) oraz aster krzaczasty (Aster dumosus L.).

Rosliny jednoroczne wystgpity na 26 sposréd 54 kwietnikdw i rabat. Najlicz-
niejsze okazaty sie nastepujace gatunki: aksamitka wzniesiona (Tagetes erecta
L.), cynia wytworna (Zinna elegans Jacq), kosmos podwdjnie pierzasty (Cosmos
bipinnatus Cav.), szatwia btyszczaca (Salvia splendens Buchoz ex Etl.), wilczo-
mlecz biatobrzegi (Euphorbia marginata Pursh.), zeniszek meksykanski (Agera-
tum houstonianum Mill.), begonia stale kwitngca (Begonia x semperflorens-cul-
torum hort.), nagietek lekarski (Calendula officinalis L.) oraz rudbekia owtosiona
(Rudbeckia hirta L.). Ro$liny te s3g atrakcyjna grupa ze wzgledu na dtugi okres
kwitnienia, a takze tzw. bezobstugowos¢. Niektdre gatunki jednoroczne np. rud-
bekia owtosiona (Rudbeckia hirta), nagietek lekarski (Calendula offcinalis) maja
zdolno$¢ do samoobsiewania sie, czyli przetrwania przez kilka sezonow.

Rosliny dwuletnie obecne byty na 15 sposrod 54 zidentyfikowanych rabat.
Najczesciej obserwowano: malwe rézowa (Alcea rosea (L.) Cav.), naparstnice
purpurowa (Digitalis purpurea L.), gailardie oS$cista (Gaillaria arstata Pursh)
i wiesiotek dwuletni (Oenothera biennis L.). RoSliny sezonowe charakterystycz-
ne dla aglomeracji lat 60. i 70. (Raducka-Mynett 1980) sporadycznie wystepo-
waty wsréd obecnie istniejgcej zieleni osiedlowej Lublina. Obserwowano poje-
dyncze egzemplarze dalii ogrodowej (Dahlia x cultorum Thorsv.), paciorecznika
ogrodowego (Canna X generalis Bailey), nieco liczniej, w grupach wystepowaty
pelargonia ogrodowa (Pelargonium zonale), koleus Blumego (Plectranthus scu-
tellarioides (L.) R. Br), irezyna Herbsta (Iresine herbstii Hook.). Zaobserwowano
niska liczbe kwietnikéw wypetnionych roslinami sezonowymi. Na 54 opisane
kompozycje osiedlowe tylko 4 to typowe kwietniki wykonane jako uzupetnienie
zieleni w starszych wnetrzach osiedlowych. Natomiast w nowych osiedlach nie
odnotowano tego typu zatozen.
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Krzewy niskie towarzyszace roslinom zielnym wypetniajacym kompozycje
osiedlowe obecne byty do$¢ czesto (30 rabat), w tym prawie potowa tj. 14 rabat
wypetnionych byta samymi rézami - gtéwnie z grupy rabatowych. Kilka kompo-
zycji sktadato sie z innych krzewdéw niskich tego samego gatunku - dwie z hor-
tensji ogrodowych (Hydrangea macrophylla L.) i trzy z pieciornika krzewiastego
(Potentilla fruticosa L.). Zaobserwowano tendencje powstawania tego typu zato-
zen przy nowobudowanych blokach.

Wyniki inwentaryzacji zieleni osiedlowej w Lublinie okreslajace sposéb
zagospodarowania kwietnikéw i rabat poprzez rézne taksony roslin zielnych,
takie jak rosliny jednoroczne, dwuletnie, byliny niezimujgce w gruncie, byliny
zimujace w gruncie i krzewy niskie wskazuja na niedostateczne zazielenienie
przestrzeni osiedlowych. Potwierdzaja to badania prowadzone réwniez w in-
nych miastach przez Kubusa (2010) w Stubicach, Kimic (2010) na warszawskim
Ursynowie oraz Wycichowska (2010) w Lodzi.

Na badanych osiedlach Lublina obserwowana byta przypadkowa lokali-
zacja roslin, powodujaca poczucie chaosukompozycyjnego. Przyktadem takiej
kompozycji byta rabata usytuowana przed blokami miedzy ul. Romera i Nat-
kowskich w centrum osiedla. Obserwowano tam pojedyncze nasadzenia roslin
typowo doniczkowych: aloes (Aloé L.), begonia krélewska (Begonia rex Putz.),
agawa (Agave L.) i zielistka (Chlorophytum Ker Gaw.). W wielu przypadkach
réwniez planowana lokalizacja taksonéw, byta nietrafna, co powodowato niska
estetyke takiej kompozycji. W pelnym stonicu sadzono gatunki, ktére wymaga-
ja zacienienia, np. bergenia sercolistna (Bergenia cordifolia Sternb.) i jezyczka
pomaranczowa (Ligularia dentata A. Grey). Natomiast czy$ciec wehisty (Sta-
chys byzantina L.) byt umieszczony w cieniu pod iglakami (rabata na podwyz-
szeniu miedzy ul. Natkowskich 125, a Romera 52). Przy ulicy Samsonowicza 21
na trawniku zaplanowano jednogatunkowg rabate w formie koncentrycznych
kregéw wypelniong kocimietkg (Nepeta L.), ktérej estetyczne utrzymanie jest
nietatwe z racji trudnosci pielegnacyjnych zwigzanych z koszeniem trawy. Czyn-
nikiem obnizajacym efekty estetyczne byta réwniez niedostateczna pielegnacja
roslinno$ci. Obserwowano rosliny czesto zasuszone lub z trwatymi zmianami
bedacymi wynikiem choréb i szkodnikéw np. rabata ,rondo dla pieszych” mie-
dzy ulicg Natkowskich 100-104, a boiskiem szkolnym.

Podczas prowadzonych badan zaobserwowano, ze ozdobng funkcje rabat
i kwietnikow, ktorych obecnie jest na osiedlach stosunkowo mato, przejmu-
ja ogrody podreczne, przedogrodki i ogrodki przyblokowe tworzone sponta-
nicznie przez mieszkancéow (Mackos-Iwaszko i Karczmarz 2013; Trzaskowska
2013). Wiele z nich przybiera forme mini rabat i kwietnikéw, ktére w znacznym
stopniu przyczyniaja sie do zwiekszenia estetyki osiedli.

Analizujac fotografie osiedli Lublina z lat 60., 70. i 80. mozna odnie$¢ wra-
Zenie, ze 6wczes$nie byto tworzonych wiecej rabat i kwietnikdéw niz obecnie.
Wiekszo$¢ z nich aktualnie juz nie istnieje. Niektore zostaty zastgpione rabata-
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mi z przewagg roslin krzewiastych, ktére nie wymagaja tak duzych naktadéw

pracy przy pielegnacji i sa tansze w utrzymaniu. Inne z czasem samoistnie za-

nikty z powodu zacieniania przez rozrastajace sie liczne drzewa i krzewy, ktére

w okresie tworzenia osiedli nie kolidowaty z kompozycjami kwiatowymi. Jak

mozna zauwazy¢ na dawnych fotografiach w nasadzeniach gtéwnie wykorzy-

stywano ro$liny sezonowe oraz jednoroczne i dwuletnie, ale réwniez popularne
byty rabaty rézane. Obecnie takich rabat jest na osiedlach coraz mnie;.

Asortyment roslin wykorzystywanych do obsadzania kwietnikéw i rabat
jest bardzo bogaty. Najliczniejszg grupe stanowia jednak rosliny jednoroczne
charakteryzujace sie szybkim wzrostem i obfitym kwitnieniem. Te cechy powo-
dujg, Ze sg one wykorzystywane w kompozycjach osiedlowych. Przy wyborze
gatunkoéw roslin do obsadzania kwietnikéw nalezy zwréci¢ szczegbélng uwage
na trwato$¢ i obfito$¢ kwitnienia, wyréwnany wzrost oraz znaczng odporno$¢
na duze nastonecznienie i susze. Do$¢ istotnym aspektem jest réwniez odpo-
wiednie zageszczenie roslin, co wplywa na szybsze pokrywanie gleby przez ro-
$liny oraz ogranicza ewaporacje (Szefner 2011).

Rosliny ozdobne z kwiatow polecane przez producentéw (Skorkowska 2011a;
e-Katalog Ro$lin 2013; Plantpol Zaborze 2015, Syngenta 2015 ab, Vitroflora 2015)
dla zespotéw mieszkaniowych ze wzgledu na duze walory dekoracyjne to:

- bakopa (Chaenostoma cordatum (Thunb.) Benth.) ‘Scopia Great Classic Pink’,
‘Scopia Great Pink Delight’,

- begonia zimowa (Begonia X elatior hort.) ‘Glory Pink/, ‘Glory White’,

- cynia wytworna (Zinnia elegans Jacq.) ‘Aztec Sunset’, ‘Magellan’.

- fuksja (Fuchsia L.) - odmiany rabatowe ‘La Grande Provence’, ‘Aroyo Grande’,
‘La Grande Lorraine’, ‘Orange King),

- kalibrachoa (Calibrachoa x hybrida) ‘Chameleon Double Pink Yellow’, ‘Cha-
meleon Pink Passion,

- kosmos podwojnie pierzasty (Cosmos bipinnatus Cav.) ‘Xanthos’, ‘Casanova),

- niecierpek nowogwinejski (Impatiens hawkeri W. Bull.) ‘Harmony Fuchsia
Cream’, ‘Magnum Red Flame’, ‘Paradise Orange Neptis, ‘Strike Plum’,

- niecierpek nowogwinejski (Impatiens hybrida hort.) ‘Harmony Fuchsia
Cream’, ‘Magnum Red Flame’, ‘Paradise Orange Neptis, ‘Strike Plum,

- pelargonia rabatowa (Pelargonium hortorum L.H. Bailey) ‘Classic Diabolo’,
‘Classic Samba’, ‘Flower Fairy White Splash’, ‘Flower Fairy Berry’, ‘Master
Idols Neon Purple’, ‘Master Idols Red’, ‘Summer Idols Salmon’, ‘Savannah Oh
So Orange’,

- petunia ogrodowa (Petunia x hybrida hort. ex Vilm.) ‘Tidal Wave Red Velour’,

- rudbekia owtosiona (Rudbeckia hirta L.) “Toto Rustic’,

- sanwitalia rozestana (Sanvitalia procumbens Lam.) ‘Sanvy Super Gold’,

- smagliczka (Lobularia L.) ‘Snow Princess ‘ ‘Bicolor Pink Stream’, ‘Lavender
Stream’, ‘White Stream’,

- starzec popielny (Senecio cineraria DC.) ‘Silverdust,
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- werbena (Verbena L.), ‘Empress Flair Red’, ‘(Empress Salmon Pink’, ‘Estrella

Voodoo Red..

Natomiast godne polecenia rosliny kwietnikowe ozdobne z lisci (Czajka
2006; e-Katalog Roslin ZSP 2013; Plantpol Zaborze 2015; Syngenta 2015b; Vi-
troflora 2015) to:

- irezyna (Iresine P.Browne)Brilliantissima Red’,
- kalocefalus Browna (Calocephalus brownii (Cass.) EMuell.),
- kocanki wtochate (Helichrysum petiolare Hilliard & B. L. Burtt) ‘Golden

Leaved’, ‘Microphyllum Silver’,

- kocanki wtoskie (Helichrysum italicum (Roth) G. Don) ‘Silvery White’,

- koleus (Coleus Lour.) ‘Shocker’, ‘Wildfire’, ‘Wizard',

- plektrantus (Plectranthus L'Her.) ‘Elvis’, ‘Nico’, ‘Lemon Twist.

- wilczomlecz (Euphorbia L.) ‘Diamond’ ‘Stardust Super Flash’, ‘Stardust

White Flash’,

- wilec (Ipomoea L.) ‘Bright Ideas Rusty Red’, ‘Variegata.

Wspoélne cechy ,,miejskich” bylin, pojawiajace sie w zestawieniach propono-
wanych przez naukowcow czy szkétkarzy, to odporno$¢ na mréz, susze, choroby
oraz zasolenie. Rosliny powinny mie¢ niewielkie wymagania uprawowe i duzy
wigor (Waszak 2002; Skérkowska 2011b). Jak podajg Bargiet i Mynett (2013)
dobrze, Zeby na terenach zieleni osiedlowej byliny byty nawozone 2-3 razy
w roku. W wykazach bylin polecanych do tworzenia kompozycji osiedlowych
znajdujg sie (Weerdenburg 2005; Radzis 2012; e-Katalog Roslin ZSP 2013, Skor-
kowska 2011a, 2014; Plantpol Zaborze 2015; Radzis i Radzis 2015; Vitroflora
2015):

- aster zeniszkowaty (Aster ageratoides Turcz.) ‘Asran, ‘Stardust, ‘ Starshine’,

‘Tiny Theo’,

- bodziszek kantabryjski (Geranium x cantabrigense Biokovo) ‘Cambridge’,

‘Biokovo’

- bodziszek plamisty (Geranium maculatum L.),
- brunera wielkolistna (Brunnera macrophylla Johnst.) ‘Diane’s Gold’, ‘Jack

Frost, ‘Looking Glass’,

- bylica luizjanska (Artemisia ludoviciana Nutt.) ‘Silver Queen’

- bylica Schmidta (Artemisia schmidtiana L.) ‘Nana’

- dzielzan jesienny (Helenium autumnale L.) ‘Western Mixture’

- jasnota (Lamium L.) ‘Golden Anniversary’, ‘White Nancy’,

- jezéwka purpurowa (Echinacea purpurea (L.) Moench) ‘Feeling Pink’, ‘Maui

Sunshine’, ‘Hot Lava’,

- kalaminta mniejsza (Calamintha nepeta (L.) Savi) ‘Marvelette Blue’,
- kalimeris wcietolistna (Kalimeris incista (Fisch.) DC.) ‘Madiva,,

- Kkocimietka (Nepeta L.) ‘Walker’s Low’,

- liliowiec (Hemerocalis L.) ‘Stella d’Oro’, ‘Happy Returns’,

- persikaria (Persicaria amplexcaulis (D.Don) Ronse Decr.),
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- pragnia syberyjska (Waldsteinia ternata (Stephan) Fritsch),

- przywrotnik ostroklapowy (Alchemilla mollis (Buser) Rothm.),

- rozchodnik (Sedum L.) ‘Matrona’, ‘Herbstfreude’, ‘Surrender Red,,

- rudbekia btyskotliwa (Rudbeckia fulgida Ait.) ‘Goldstrum’,

- szatwia omszona (Salvia nemorosa L.),

- zeleZniak zétty (Phlomis russeliana (Sims) Lag. ex Benth.),

- zywokost wielkokwiatowy (Symphytum grandiflorum DC.) ‘Wisley Blue".
Obecne zatozenia przestrzeni mieszkalnych odznaczajg sie minimalizmem,

ktéry przejawia sie w ogoélnej kompozycji poczawszy od kompozycji roslinnych

budowanych z nielicznych gatunkéw roslin po uktady Sciezek. Na takich tere-

nach chetnie sadzi sie trawy ozdobne (Cecot 2012; Radzis 2012). Na terenach

zieleni osiedlowej czesto mozemy spotkaé kostrzewe sing (Festuca glaca Vill.),

kosmatke (Luzula DC.), miskant (Miscanthus Andersson), owies wiecznie zielo-

ny (Helictotrichon sempervirens (Vill.) Pilg.), rozplenice japonska (Pennisetum

alopecuroides (L.) Spreng.), rozplenice stoniowg (Pennisetum purpureum Schu-

mach.) ‘Vertigo’, trzesSlice modra (Molinia cerulea (L.) Moench) oraz $miatka

darniowego (Deschampsia caespitosa) (L.) P.B. (Skérkowska 2003, 2008; Cecot

2012; Radzis 2012).

Whioski

Zaobserwowano wyrazny spadek liczby rabat i kwietnikow w zieleni osie-
dlowej Lublina, powstajacych z inicjatywy spétdzielni mieszkaniowych zaréw-
no w osiedlach starych jak i tych nowo wybudowanych. Analizujac dawne foto-
grafie lubelskich osiedli mozna stwierdzi¢, ze w latach 60., 70. i 80. dominowaty
kwietniki tworzone z roslin sezonowych gtéwnie jednorocznych i dwuletnich
oraz rabaty rézane. W starych osiedlach mieszkaniowych role rabat przejmu-
ja ogrdédki przyblokowe powstajace z inicjatywy mieszkancow i $wiadczace
0 znacznym zaangazowaniu spotecznosci osiedlowej w kreowanie najblizszego
otoczenia i potrzebe jego estetyzacji. Lubelska Spétdzielnia Mieszkaniowa prze-
ksztatca nieuzytkowane place zabaw z okresu PRL na kompozycje roslinne.

Byliny stanowia najpopularniejsza grupe roslin i wystepuja na niemalze
wszystkich analizowanych rabatach. Rosliny sezonowe wystepuja najmniej
licznie, przewaznie jako pojedyncze egzemplarze na rabatach mieszanych. Naj-
cze$ciej sadzonymi gatunkami bylin na rabatach i kwietnikach osiedlowych sa:
jukka karolinska (Yucca filamentosa), floks wiechowaty (Phlox paniculata), pi-
wonia chifiska (Paeonia lactiflora), liliowiec ogrodowy (Hemerocallis x hybry-
da), a takze bergenia sercolistna (Bergenia cordifolia), rozchodnik okazaty (Se-
dum spectabile), stoneczniczek (Helianthus helianthoides) oraz aster krzaczasty
(Aster dumosus). Sposrod roslin jednorocznych najpopularniejsza jest aksamit-
ka wzniesiona (Tagetes erecta), ktéra wystapita na 25 stanowiskach kwietniko-



38 Katarzyna Karczmarz, Ewa Mackos$-lwaszko, Magdalena Lubiarz

wo - rabatowych, co stanowi okoto potowy wszystkich opisanych kompozycji
osiedlowych.

Obserwowane zmiany w wykorzystaniu roslin stosowanych na kwietnikach
i rabatach osiedlowych Lublina sg niekorzystne. Zauwazono gtéwnie uzupet-
nienia starych kompozycji gatunkami roslin wieloletnich i sporadycznie jed-
norocznych, badz zastepowanie roslin rabatowych niskimi krzewami z racji ta-
twiejszego utrzymania. Typowe kwietniki sezonowe praktycznie nie wystepuja
w zieleni badanych osiedli.
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ZIELEN OSIEDLI MIESZKANIOWYCH 1 ZABUDOWY WIELORODZINNE]
W STRUKTURZE EKOLOGICZNE]J LUBLINA

GREEN AREAS AT HOUSING ESTATES IN ECOLOGICAL CITY STRUCTURES

Ewa TrzAskowska, PAWEL ADAMIEC

Streszczenie: W miastach obserwujemy spadek sprawnosci funkcjonowania
Srodowiska przyrodniczego, kurczg sie tereny naturalne. Coraz mniejsze mozliwosci
rozbudowy terendw zieleni powodujg, Ze osiedla mieszkaniowe przejmuja ich funk-
cje, stajac sie waznym elementem w strukturze ekologicznej miast. Do lat 80. XX w.
w budowie osiedli obowigzywaty normatywy dotyczace terenéw zieleni, krytykowa-
ne przez wielu badaczy. Dzi$ obszary te dzieki spontanicznemu wkraczaniu réznych
gatunkow ro$lin i zwierzat z terendw otwartych oraz powstaniu w miare trwatych
uktadéw biocenotycznych, stanowig cenne przyrodnicze przestrzenie. Ich przeci-
wienstwem sg nowe osiedla o matych powierzchniach biologicznie czynnych, gdzie
dominuje zielen niska, krzewy iglaste, drzewa o matych koronach, czesto sadzone
na podziemnych garazach. W pracy ocenie poddano tereny zieleni osiedlowej i za-
budowy mieszkaniowej Lublina z punktu widzenia funkcjonowania przyrodniczego
systemu miasta. Szczegdélng uwage zwrdcono na aspekty modyfikacji klimatu miasta,
przeciwdziatania przesuszania gruntu oraz zmniejszenia odptywu powierzchniowe-
go, wystepowania siedlisk dla zwierzat.

Stowa kluczowe: zielen osiedlowa, struktura ekologiczna, SPM, Lublin

Summmary: In cities we are watching a downward spiral of the efficiency of
functioning of the natural environment. An economic expenditure on supporting
them is rising. Old housing estates are taking over functions of green areas. Green
areas are becoming an important component in the ecological structure of cities. As
aresult of spontaneous entering of all sorts species of plants and animals from open
areas they constitute valuable natural spaces. There are arising quite permanent bio-
cenosis areas. New housing estates have small size, biologically active areas. On these
areas often appears low green and shrubs. At the work, green areas and natural sys-
tem the city of Lublin were subjected to the evaluation. Also were described aspects
of climate of the city, the counteraction of drying ground and reducing the surface
outflow attention to aspects.

Keywords: residential green, ecological city structures, natural system of the city, Lublin
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Ekologiczny status miasta jest zagadnieniem, ktére budzi wsrdéd ekologéw
wiele kontrowersji. Specyfika srodowiska miejskiego wywiera silny wptyw
na ksztattowanie jego biotycznych komponentéw. Juz miasta powyzej 50 000
mieszkancéw, o powierzchni powyzej kilkunastu kilometréw majg wtasny kli-
mat (Kossowska 1975). W gospodarce wodnej Srodowiska miejskiego zaznacza
sie m.in. silne ograniczenie udziatu wéd opadowych (np. przez zabudowe, chod-
niki, ulice) w funkcjonowaniu biotycznych komponentéw uktadu. Skanalizowa-
nie terendw zabudowanych wptywa na wzrost tempa sptywu powierzchniowe-
g0, co znacznie ogranicza retencje wody w srodowisku miejskim, a tym samym
wykorzystanie jej przez rosliny. Elementy podziemnej infrastruktury przecinaja
warstwe wodono$na powodujac obnizenie poziomu wéd gruntowych (Pisarski
i Trojan 1976). W konsekwencji miejskie uktady biologiczne w wiekszo$ci nie
sq samowystarczalne, ich struktura jest uproszczona, mechanizmy samoregula-
cyjne niedostatecznie wyksztatcone, a homeostaza wewnetrzna na ogo6t wyra-
zona jest stosunkowo stabo (Karolewski 1981). Zmieniona jest rowniez struk-
tura przestrzenna populacji ro$lin i zwierzat. Duzo wieksza jest powierzchnia
siedlisk w réznym stopniu przeksztatconych przez cztowieka, kosztem siedlisk
naturalnych. Biocenozy sktadaja sie z r6znych jednostek, czesto odizolowa-
nych i funkcjonujacych niezaleznie od siebie (Sukopp i Werner 1982; Chojnacki
1990). Powyzsza specyfika Srodowiska miejskiego powoduje, ze nadanie miastu
rangi ekosystemu jest czesto technicznym zabiegiem, ktéry umozliwia analize
zjawisk i proceséw bez koniecznosci tworzenia nowych poje¢, definicji i teorii.
Jednoczes$nie badania ekologéw wskazujg, Ze obszary miejskie moga cechowaé
sie duza réznorodnoscig biologiczng i znacznymi walorami przyrodniczymi
(Andrzejewski 1975; Szulczewska 2002).

0d kilkudziesieciu lat tereny przyrodnicze miast rozpatrywane sa pod ka-
tem ich ekologicznej i Srodowiskowej roli. Sktonita do tego koniecznos¢ prze-
ciwdziatania degradacji srodowiska przyrodniczego. W teorii i praktyce pla-
nowania przestrzennego od lat 80. XX wieku funkcjonujg koncepcje systemow
ekologicznych, cho¢ nosza one rézne nazwy (Andrzejewski 1980; Szczepanow-
ska 1984; Stala 1986; Biernacki 1990; Skibniewska 1990; Szulczewska i Kaftan
1996; Przewozniak 2002, 2004; Degérska 2003). Celem tworzenia systemoéow
jest zapewnienie warunkéw migracji zywych organizméw, kreowanie warun-
kéw retencji i przemieszczania sie mas powietrza oraz regulowania stosunkéw
wodnych. Uwzgledniane sg takze funkcje spoteczne. W XXI wieku, po deklara-
cji zawartej w Nowej Karcie Atenskiej (1998) opracowania planistyczne musza
uwzglednia¢ réwniez zasady zréwnowazonego rozwoju. A ostatnio nabraty
znaczenia w kontekscie przygotowywania miast do przewidywanych zmian kli-
matycznych. Zgodnos$¢ tych wskazan lezy w pojmowaniu zieleni, jako tworzy-
wa struktury przestrzennej miasta i wskazaniu na istote budowania systemu.
Réznice pojawiaja sie w celach budowy systeméw (Szulczewska 2002; Sola-
rek 2015). Cze$¢ skupia sie na zapewnieniu dostepu mieszkancom miasta do
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teren6w zieleni, inne zagwarantowanie warunkéw funkcjonowania przyrody
w mies$cie. Jednak tereny zieleni sg z definicji wielofunkcyjne, dlatego przy ich
ksztattowaniu powinno sie bra¢ pod uwage kryteria z réznych dziedzin (eko-
nomiczne zwigzane z zasadnos$cig utrzymania takich elementéw, spoteczne
zwigzane z dostepnos$cig terenéw rekreacyjnych, konserwatorskie zwigzane
z ochrong siedlisk, gatunkéw). To moze prowadzi¢ do dylematéw dotyczacych
uzytkowania i zagospodarowania konkretnych obszaréw oraz zapewne powo-
duje trudnosci z wprowadzeniem koncepcji systemu ekologicznego w zycie.
Funkcje ekologiczne przypisywane s3 zazwyczaj terenom otwartym lub tere-
nom zieleni, ktore przeciwstawia sie obszarom zabudowanym lub zainwestowa-
nym. Do terenéw otwartych, oprécz zachowanych w granicach miasta fragmen-
tow ekosysteméw naturalnych (lasy) zaliczane sa: parki, zielefice, cmentarze,
ogrddki dziatkowe, tereny sportowe i rekreacyjne (w tym boiska), niekiedy tere-
ny magazynowo-sktadowe (Smogorzewski 1974), upraw rolnych i warzywnych
obszaréw podmiejskich. Liczne prace (Sukopp i Werner 1982; Jackowiak 1990;
Matuszkiewicz 1993) wskazujg na bogactwo gatunkowe terendéw zabudowy
jednorodzinnej. Szulczewska (2015) za cenne uznaje stare dzielnice willowe
oraz osiedla mieszkaniowe, o wysokim wskaznikéw teren6w biologicznie czyn-
nych, wielowarstwowej strukturze roslinnosci i duzym udziale starych drzew.

Praca zawiera probe okreslenia udziatu terenéw zieleni towarzyszacej za-
budowie wielorodzinnej w systemie przyrodniczym Lublina, w tym ocene czy
i jaka role petnig one w strukturze ekologicznej miasta. Badania skupiajg sie na
szczegblowej analizie zréznicowanych typéw komplekséw zwigzanych z zabu-
dowg wielorodzinng pochodzacych z réznych okreséw, poréwnaniu ich funkcji
i waloréw. Wyniki badan przedstawiono w postaci mapy terenéw zieleni osie-
dlowej pelniacych role weztéw w systemie przyrodniczym. Pozwolg one okre-
$li¢ wytyczne i mozliwo$ci rozwoju terenéw zieleni osiedlowej w celu poprawy
powigzan ekologicznych, ale tez stanu i jakosci roslinnosci osiedla. Wskazania
do ksztattowania spéjnego systemu dla miasta Lublina, co pozwoli poprawi¢
funkcjonowanie zieleni miasta i wypracowa¢ w przysztosci program zarzadza-
nia $Srodowiskiem przyrodniczym oraz przygotowanie wytycznych planistycz-
nych dla budownictwa mieszkaniowego.

Material i metody

System zieleni miejskiej stanowi umowna strukturg obejmujaca tereny zie-
leni w miescie. Jest on sktadowa szerszego uktadu, obejmujacego wewnetrzne
i zewnetrzne obszary zieleni raz ich potaczenia. Wraz z zazebiajacymi sie sys-
temami terenéw otwartych, rekreacyjnych, chronionych tworzy wyzsza hie-
rarchicznie forme (Szulczewska 2015). Jak wspomniano powyzej uktady eko-
logiczne miast analizowane sg w wielu ujeciach, istnieja rézne koncepcje ich
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identyfikacji i delimitacji. W pracy wykorzystano koncepcje systemu przyrod-
niczego miasta (SPM), celem, ktérego jest wyodrebnienie w strukturze miasta
obszaréw powiazanych przestrzennie, petnigcych funkcje sSrodowiskotworcze:
poprawa warunkéw klimatycznych, hydrologicznych i biologicznych (Szulczew-
ska i Kaftan 1996; Szulczewska i Kaliszuk 2005). Rozpoznanie zagadnienia
poprzedzone zostato studiami literatury przedmiotu, obserwacjami nad funk-
cjonowaniem teren6éw zieleni i zarzadzania nimi oraz zmianom zachodzacym
w zasobach zieleni miejskiej Lublina. Dotychczasowe rezultaty badan pozwalaja
wskazac na konieczno$¢ podjecia dziatan w kierunku stworzenia systemu zie-
leni miejskiej, problemy zwigzane z degradacjg i koniecznoscia poprawy funk-
cjonowania terenéw zieleni w Lublinie. W artykule odnosimy sie do analizy roli
zieleni osiedli mieszkaniowych i zabudowy wielorodzinnej Lublina w struktu-
rze ekologicznej miasta. Na trudnos$ci natrafiano przy formutowaniu kryteriéw
oceny zréznicowanych struktur zabudowy wielorodzinnej i osiedli mieszkanio-
wych, powierzchni terenéw biologicznie czynnych poszczegdlnych zatozen, po-
wigzan ekologicznych i spéjnosci struktury.

Analizowany byt obraz uzyskany ze zdje¢ lotniczych, a takze pomiaréw
i obserwacji terenowych, wykonywanych w latach 2013-2015. Oddzielnie
analizowano kazdy obiekt zabudowy mieszkaniowej Lublina wydzielony pod
wzgledem administracyjnym, przestrzennym (przez ogrodzenia, ruchliwe ar-
terie komunikacyjne). Przebadano 26 osiedli spoétdzielczych oraz 21 terenéw
deweloperskich. Przedmiotem analizy byto poréwnanie wybranych cech tych
jednostek, waznych dla oceny waloréw ekologicznych. Jako kryteria identyfika-
cji struktury przyrodniczej miasta w pracy przyjeto powierzchnie zajmowane
przez poszczegblne zatozenia, sposéb uzytkowania terenu, rodzaj zabudowy,
stopienn pokrycia roslinno$cia, wysoko$¢ elementéw pokrycia terenu (drze-
wa wysokie powyzej 10 m, niskie do 10 m, krzewy, krzewinki), zr6znicowanie
form (nasadzenia pojedyncze, kepy, skupiny, zywoptoty swobodne, formowa-
ne), struktura pionowa roslinnosci, wystepowanie rodzimych gatunkéw drzew
i krzewow (np. deby, jarzeby, kaliny, klony, lipy, wiciokrzewy), przydatnos$¢ sto-
sowanych roslin dla zwierzat (gatunki pozytkowe dla zwierzat, siedliska umoz-
liwiajace rozmnazanie), pochodzenie zbiorowisk roslinnych, naturalne enklawy
(sadzawki, cieki wodne, zbiorowiska krzewiaste), stopien przepuszczalnosci
utworéw powierzchniowych, istniejgce systemy gromadzenia wody, infiltracji,
potaczenie do kanalizacji burzowej. Dla kazdego obiektu przygotowano karte
inwentarzowg zawierajacg przedstawione powyzej kryteria. Dodatkowo wyko-
nywano analizy SWOT pozwalajace oceni¢ role danego obiektu w podsystemie
klimatycznym, hydrologicznym i biologicznym. Zgromadzone dane pozwolity na
ocene poszczeg6lnych obiektéw, a nastepnie okreslenie ich roli w SPM.
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Wyniki

Zabudowa mieszkaniowa w Lublinie zajmuje powierzchnie ponad 30% ca-
tego terenu aglomeracji. Zgodnie z obowigzujacym systemem obszaréw chro-
nionych ESOCh zielen osiedlowa nie jest jednak uwzgledniana w ekologicznym
uktadzie przestrzennym. Podstawe systemu tworza doliny rzek, powigzane
z ekosystemami naturalnymi tak, laséw, terenami chronionymi oraz parkami
(Seplinski 1993). Podczas badan i analiz prowadzonych na terenie Lublina
stwierdzono, ze mozna wyro6zni¢ duzo wiecej elementéw budujgcych uktad eko-
logiczny. W przygotowanym systemie przyrodniczym Lublina wyrézniono takie
elementy budujace system jak: obszary weztowe (Las Dabrowa, Stary Las), wezty
(m.in. niektére osiedla mieszkaniowe, cmentarz przy ulicy Lipowej, wiekszo$¢é
ogrodéw dziatkowych, parkéw), korytarze (m.in. rzeki Bystrzyca, Czerniejéwka),
siegacze (m.in. rzeka Czechdwka, Zimne Doty, czes¢ suchych dolin i wawozow).
Na terenach zurbanizowanych nierealizowana jest jednak zasada ciagtosci prze-
strzennej, przede wszystkim ze wzgledu na nadrzednos¢ funkcjonalng ciggow
infrastruktury technicznej, zwtaszcza komunikacyjnej. Sprawnos¢ funkcjonowa-
nia Srodowiska przyrodniczego w Lublinie pogarsza, wzrastajaca izolacja strefy
krawedziowej laséw, porozrywany zainwestowaniem i bardzo ostabiony system
terenow zieleni (parki, cmentarze). Na cato$¢ wptywa réwniez postepujacy za-
nik korytarzy ekologicznych taczacych struktury przyrodnicze strefy brzegowe;j,
antropogeniczny charakter korytarzy rzek oraz zabudowa suchych dolin i wa-
wozdéw. Przejawem degradacji jest dramatyczny ubytek roslinnosci drzewiastej
i krzewiastej wchodzacej w sktad dawnych zatozen, nie zawsze uzasadnione
dziatania w zakresie modernizacji drég, podejmowanie nieprawidtowych czyn-
nosci pielegnacyjnych, wycinanie drzew pod przyszte inwestycje. Budowa blo-
kéw na Bronowicach spowodowata zniszczenie zielenca i wycinke 77 zdrowych
niemal 40 letnich drzew i kilkuset krzewéw. Podobne dziatania przewidziane sg
przy al. Krasnickiej gdzie budowane ma by¢ osiedle ekologiczne, ale aby powsta-
o wycietych zostanie kolejne 102 drzew. W obliczu omawianego problemu war-
to wspomnie¢ o problematyce kompensacji przyrodniczej. Zgodnie z wymogami
ekologicznymi i uzytkowymi, nowe nasadzenia powinny uwzglednia¢ gatunki
rodzime, dostosowane do warunkéw lokalnych. Przepis ten réwniez nie jest
przestrzegany, co skutkuje nasadzeniami z gatunkéw krétko zyjacych np. wisnie
ozdobne zamiast usunietych wysokich, pie¢dziesiecioletnich lip. ,Gwarancja” ich
utrzymania wynosi od 1-3 lat, po tym okresie czesto wypadaja.

Obserwowane s takze negatywne skutki btedéw polegajacych na wprowa-
dzaniu ogrodzen. Elementy te w duzym stopniu wptywaja na parcelacje prze-
strzeni, przez co, utrudniajg tworzenie struktury ekologicznej. Przedstawione
powyzej zjawiska i procesy powoduja, Ze wystepuje ostabienie energetyczno-ma-
terialnych przeptywoéw w srodowisku przyrodniczym, co prowadzi do zubozenia
siedlisk, zaburzenia i niszczenia tancuchéw troficznych i spadku réznorodnosci
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biologicznej. Lublin nie ma spéjnego systemu, lecz wiele elementéw, ktore go two-
rz3a. Tereny zieleni Lublina najlepiej petnig funkcje hydrologiczng i klimatyczna.

Na tym tle ocenie poddano role zieleni osiedli i zabudowy mieszkaniowej,
w budowie struktury ekologicznej miasta. Juz samo zréznicowanie tych obiek-
tow w ujeciu urbanistycznym oraz potozenie moze wptywac na ich znaczenie
w SPM. Najstarsze osiedla stanowig zwykle kompozycyjna catos¢, zaplanowana
w sensie plastycznym i funkcjonalnym, obejmujaca zaréwno budynki mieszkal-
ne, budynki oraz urzadzenia towarzyszace i zielen. W roku 1989 po uchyleniu
normatywow urbanistycznych powstajgca zabudowa mieszkaniowa stata sie
bardziej efektem gry rynkowej niz dziatan planistycznych. Nowe inwestycje
mieszkaniowe realizowane sg przez réznych inwestoréw: gminy, spétdzielnie,
TBS, deweloperéw. Zabudowa, ktérej wtascicielami sa gminy i TBS jest bar-
dzo rozproszona, tworza ja pojedyncze budynki lub grupy budynkéw, czesto
pozbawiona jest ustug i zieleni. Deweloperzy buduja pojedyncze obiekty badz
zamkniete nieduze zespoty, ktérych wyposazenie podporzadkowane jest po-
ziomowi dochodu nabywcéw i popytowi na okreslony standard mieszkan oraz
towarzyszacych urzadzen, a rozwigzania przestrzenne i stopien intensywnosci
zabudowy oraz towarzyszacej jej zieleni podyktowane s3g cena gruntu.

Dlatego zdecydowanie najwieksze znaczenie w SPM ma zielen starszych
osiedli wybudowanych w latach 60.-80. XX w. (osiedla w dzielnicach: Bronowice,
Czechdéw, Czuby, Dziesigta, Kalinowszczyzna, Rury, Tatary) charakteryzujacych
sie duzym udziatem terendéw biologicznie czynnych (powyzej 40% powierzchni
terenu pokryta przez rosliny). Na uwage zastuguje fakt, ze na wielu z nich wpro-
wadzano komponowana zielen, ktéra tagodzi monotonie budowli, izoluje od ulic
oraz tworzy enklawy wokot terenéw rekreacyjnych i placow zabaw. Umiejsco-
wiona w bezpos$rednim sasiedztwie blokéw mieszkalnych poprawia warunki
Srodowiskowe. Zarzadzaniem zieleni (pielegnacja i modernizowaniem) zajmuja
sie administracje poszczegdlnych osiedli. W nasadzeniach stosowane sg zr6zni-
cowane pod wzgledem gatunkowym drzewa, krzewy, gtéwnie lisciaste i rodzi-
me, oraz formy roslinnosci takie jak rabaty, skalniaki, przedogrodki, trawniki,
tworzgc tym samym zrdéznicowane warunki siedliskowe (miejsca zacienione,
potcieniste, nastonecznione) i pietrowos$¢ roslinnosci. Cenna jest obecnos$¢ ga-
tunkéw pozytkowych dla zwierzat, nektaro- i pytkodajnych (np. berberysy, de-
renie, glogi, irgi, jabtonie, kasztanowce, ligustr, lipy, pecherznice) oraz o jadal-
nych owocach (np. berberysy, bez czarny, cisy, irgi, jabtonie, porzeczki, rokitnik).
Negatywnie na bogactwo gatunkowe oddziatuje okoliczna zabudowa, presja
mieszkancdw, zbyt intensywna pielegnacja czy przekopywanie gruntu. Mimo
tego, podlegajaca tak réznorodnym wpltywom zielefi moze utrzymac dostatecz-
ny poziom komplikacji i nasilenia proceséw ekologicznych.

Po kilkudziesieciu latach od zatozenia osiedlowych terenéw zieleni ich ja-
ko$¢ ulegta znacznemu pogorszeniu. Gtdwnie zauwazane jest to w aspekcie es-
tetycznym na skutek intensywnego uzytkowania przestrzeni, starzenia sie krze-
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wow czy synantropizacji trawnikéw. Z drugiej strony wysokie drzewa i krzewy,
réznorodnos¢ roslin pojawiajacych sie, jako runo w miejscach zacienionych
(gatunki le$ne: ziarnopton wiosenny, zto¢ zétta, synantropijne: bluszczyk kur-
dybanek, glistnik jaskétcze ziele, gtowienka pospolita, podagrycznik pospolity)
czy wzbogacone przez ro$liny zielne trawniki (np. gatunki takowe: dziurawiec
zwyczajny, koniczyna tgkowa, krwawnik pospolity, marchew zwyczajna, przy-
tulia wtasciwa, stokrotka pospolita, murawowe: cieciorka pstra, chaber dria-
kiewnik, jastrzebiec kosmaczek, lucerny, pieciornik srebrny, rozchodnik ostry,
synantropijne: jasnota biata, Inica pospolita, nostrzyki, pyleniec pospolity, Zmi-
jowiec pospolity), zwiekszajg mozaikowos$¢ przestrzenng biotopu. Umozliwia to
zycie wielu organizmom o réznych wymaganiach w stosunku do naswietlenia,
wilgotno$ci, ruchu powietrza, itd. Tereny te stanowig takze duze powierzchnie
asymilacyjne wptywajgc na poprawe warunkéw klimatycznych. Bogate zadrze-
wienia, pietrowo$¢ maja wyrazny wptyw na przebieg proceséw hydrologicz-
nych, zatrzymujac wode na opisywanych terenach. Jak ogromne moze mie¢ to
znaczenie, potwierdzajg dane procentowe dotyczace udziatu drzew powyzej 10
metréw, w catoSci powierzchni terenéw osiedla (tab. 1)

Tab. 1. Przyktadowe zestawienie procentowego udziatu terenéw biologicznie
czynnych i zielni wysokiej na obszarach osiedli spétdzielczych Lublina

Tab. 1. Summary percentge of biologically active areas and high greenery areas
of cooperative settlements of Lublin

. . Powierzchnie Udziat powierzchniowy
Dzielnica Osiedle Pow1erzc£1ma biologicznie czynne drzew powyzej 10 m
vem (%) (%)
RURY
Mickiewicza 300 40 25
Prusa 180 35 10
Konopnickiej 150 30 20
Sienkiewicza 140 40 20
Krasinskiego 150 25 15
Stowackiego 140 40 20
CZUBY
Skarpa 270 30 10
Ruta 250 20 8
Btonie 200 30 10
Legi 180 35 10
CZECHOW
Szymanowskiego 170 30 20
Moniuszki 180 35 20
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Opisywane osiedla w systemie przyrodniczym peinia role weztéw, cho¢
funkcjonujg gtéwnie w podsystemie klimatycznym i hydrologicznym. Za szcze-
gblnie cenne nalezy uznac duze tereny dzielnicy Rury, ktére maja tacznos¢ z par-
kami Akademickim i Rury, sgsiadujac z ré6wnie cennymi osiedlami w dzielnicy
Czuby. Na uwage zastuguje réwniez bogata zielenn dzielnicy Czechéw oraz Ka-
linowszczyzna. Jednoczesnym problemem zaburzajacym role zieleni jest to, ze
wszystkie budynki podiaczane sg do odbiornikéw wod deszczowych, co prowa-
dzi do przesuszenia terenu, generowania odptywu powierzchniowego oraz mo-
dyfikacji procesu parowania.

Zachowanie zasady ciagtos$ci czasowej ekosystemdw, biordznorodnosci
i adekwatnosci systemdéw biotycznych do warunkéw siedliskowych na osie-
dlach jest procesem realnym do wdrozenia. Niestety zupetnie niemozliwe jest
zachowanie cigglosci przestrzennej, wynikajace z obecno$ci arterii komunika-
cyjnych, ktére ograniczajg tgcznos¢ tych terendéw np. z terenami dolin rzecznych
Bystrzycy, Czerniejowki czy Czechdwki oraz Starego Lasu. Niemniej jednak s to
bardzo wartosciowe tereny w tkance miejskiej, ktére powinny by¢ bezwzgled-
nie zachowane, a prowadzone dziatania nie powinny wptywac na uszczuplenie
ich zasobéw.

Diametralnie rézna sytuacja wystepuje na nowych osiedlach. Transforma-
cja lat 90. XX w. przyniosta zmiany w dziedzinie budowy osiedli. Poprawita sie
jakos¢ wykonawstwa oraz skala budynkéw. Niestety pod wzgledem czynni-
kéw przyrodniczych: rzezby terenu, wody, powierzchni biologicznie czynnej
oraz réznorodnoSci i pietrowoSci zieleni, w wiekszo$ci przypadkéw nie zaszly
zmiany. Pokutuje tradycja, Ze wazniejsze od cztowieka i przyrody sa samochody
i domy. Inwestycje lokalizowane w $rédmieSciach, niejako plombowe, wypet-
niajace pustke zabudowy, catkowicie oderwane s3 od uktadéw przyrodniczych
(np. budynki mieszkalne na ul. 3-go Maja, Droga Meczennikéw Majdanka). Inne
pojawiajace sie jako dogeszczenie istniejacej zabudowy w poblizu istniejacych
osiedli zwykle nie wspomagaja, a obcigzajg istniejace zatozenia (np. budynki
przy ulicach: Filaretéw, Jana Sawy, Orkana, RéZanej, Pana Balcera). Istotnym
problemem jest dominujgca forma zabudowy nowych zespotéw mieszkanio-
wych. Sa to nieduze zamkniete obiekty, ktérych powierzchnia biologicznie czyn-
na (wynosi do 25%) ogranicza sie do niewielkiego skrawka trawnika, niskich
krzewéw czesto iglastych rzadziej drzew sadzonych na stropach podziemnych
garazy lub wewnetrznych podworkach, uzupeinione o przestrzen prywatng ta-
rasow i przedogrodki zagospodarowanych przez mieszkancéw. Przy tak matych
terenach i intensywnej pielegnacji (odpowiadajacej standardom stosowanym
w ogrodach przydomowych) niemozliwe jest powstanie ekosysteméw o wyso-
kim stopniu komplikacji i integracji. Nie ma tez szans na powstanie powigzan
ekologicznych. Te powierzchnie, cho¢ zawsze cenne, majg niewielkie znaczenie
przyrodnicze. Budynki podiaczane sg do odbiornikéw woéd deszczowych, co nie
tylko prowadzi do przesuszenia terenu, zmiany infiltracji woéd opadowych, ge-
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nerowania odptywu powierzchniowego oraz modyfikacji procesu parowania.
A niskie rosliny (ptozace jatowce, pieciorniki, tawuty) posadzone na powierzch-
niach stropodachéw nie majag wptywu na poprawe bilansu wodnego. Brakuje
powigzan wewnatrz osiedli jak i z zewnetrzng przestrzenig, na co wpltywaja
ogrodzenia wystepujace niemal wokét wszystkich blokéw na osiedlach (np.
w osiedlu Botanik, Osiedle Zielone). W efekcie tereny te nie maja znaczenia
w systemie ekologicznym miasta, ktdrego obecny zasieg obrazuje rycina 1.
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Ryc.1 System ekologiczny Lublina
Fig.1 Ecological System of Lublin
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Dyskusja i wnioski

Ekosystem miasta stanowi jego wielka warto$¢ (Andrzejewski 1990; Zimny
2005), dlatego powinien by¢ chroniony i rozwijany. Dotyczy to zaréwno syste-
mow zieleni miejskiej, klindw nawietrzajacych i parkéw, jak tez terendw zieleni
w obszarze intensywnej zabudowy. Maja one znaczenie ekologiczne, Srodowi-
skotworcze i spoteczne. Niestety presja inwestycyjna potaczona z ostabieniem
pozycji sektora publicznego i liberalizacja gospodarczg, utrudnia ochrone eko-
systemOw miejskich. Dlatego problem ustanowienia odpowiednich, obowig-
zujacych standardéw w dziedzinie ekologii miasta to jedno z gtéwnych zadan
wspotczesnej urbanistyki i wyzwan politycznych (Szulczewska 2015).

Funkcja ekologiczna zieleni mato doceniana jest réwniez na osiedlach, po-
mimo iz pokrywa sie w duzej mierze z postulatem ochrony $rodowiska przy-
rodniczego. Wigze sie on z ksztattowaniem lepszych warunkéw zycia dla
mieszkancéw (warunkéw mikroklimatycznych, minimalizacji niekorzystnego
oddziatywania zanieczyszczen zwtaszcza powietrza atmosferycznego oraz ha-
tasu). Zachowanie lub wtasciwe ksztattowanie takiej roli zielni powinno by¢
podstawowym dziataniem w procesie ksztaltowania wtasciwych warunkéw do
zycia mieszkancéw w miastach (Gill i in 2007).

W wiekszosci koncepcji opracowanych dla poszczegélnych miast tereny
zabudowy mieszkaniowej nie sg wigczane w sieci ekologiczne (systemy przy-
rodnicze czy ekologiczne). Do wyjatkéw nalezy ,Studium uwarunkowan i Kie-
runkéw zagospodarowania przestrzennego” Biategostoku (2005) gdzie za wta-
$ciwe uznano wilaczenie do systemu przyrodniczego jednego z ekstensywnie
zabudowanych osiedli mieszkaniowych. W ,Studium uwarunkowan i kierun-
kéw zagospodarowania przestrzennego” Warszawy (2010) tereny planowanej
zabudowy, w tym zwtaszcza mieszkaniowej, stanowig istotny element systemu
przyrodniczego miasta. Szulczewska (2015) za gtéwny czynnik wiaczenia ist-
niejacych lub projektowanych osiedli w sie¢ ekologiczng uznaje duzy udziat te-
renéw biologicznie czynnych (przynajmniej 42-45%, najkorzystniej 60-70%),
a przede wszystkim strukturalne i funkcjonalne powigzania z elementami sieci
ekologiczne;j.

W zarzadzaniu terenami miasta szczeg6lnie wazny jest sposéb zagospoda-
rowania terenéw biologicznie czynnych. Badania prowadzone przez Kuchcik
(2015) na osiedlach w Warszawie, wykazaty pozytywny ochtadzajacy wplyw
zaroOwno pasa wysokich drzew liSciastych rosngcych w osiedlach o réznym
udziale terenéw biologicznie czynnych jak i szpaleru nizszych drzew w kanionie
ulicznym. Ich przewaga nad betonowymi, azurowymi ptytami obsianymi trawa,
ktére przez architektow i urbanistow sg traktowane, jako powierzchnia biolo-
gicznie czynna jest niepodwazalna. Niestety wspomniane rozwigzania pojawia-
ja sie w przestrzeni osiedli bardzo czesto, mimo iz dla klimatu nie odgrywaja
wiekszej roli.
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Sposéb organizacji zieleni w przestrzeni wptywa takze na: produkcje tlenu,
pochtanianie dwutlenku wegla, oczyszczanie z pytéw i retencjonowanie wody.
Zagospodarowanie roslinno$cig trawiastg, murawowa lub niska roslinnoscia
runa ma ograniczone oddziatywanie na system przyrodniczy. Duzo lepsze para-
metry funkcjonalne maja krzewy. Najcenniejsze sa wysokie drzewa o szerokich
koronach oraz pionowo rosnace pnacza, ktére zajmuja niewielka powierzchnie
gruntu, a wytwarzajq bardzo duza powierzchnie lisci (Borowski i Pstragowska
2011).

Formy ksztattowania struktury roslinnej wptywaja na biologiczne funkcjo-
nowanie catego osiedla. Pietrowo$¢ roslin moze rekompensowac¢ ograniczong
powierzchnie dla nich przeznaczona. Przy nasadzeniach wazny jest dobor ga-
tunkéw, najlepiej rodzimych, odpornych na braki wody oraz wykazujacych wy-
soka tolerancje na dziatania biotycznych i abiotycznych czynnikéw ogranicza-
jacych ich rozwéj (Zimny 2005; Borowski i Pstraggowska 2015; Stanczyk 2015).
W zwiazku z potrzeba ochrony przyrody w miastach oraz ksztattowania funkcji
biologicznej, za warto$ciowe uznano zachowanie naturalistycznej ro$linno$ci na
osiedlach a nawet udziat roslinnosci synantropijnej (Breuste 2004; Lundholm
i Richardson 2010; Trzaskowska 2013). Ewidentnym btedem w ksztattowaniu
osiedli jest zamykanie ich wzgledem pozytywnego oddziatywania sgsiadujacych
terenow zieleni.

Wzmocnienie funkcji przyrodniczych w duzym stopniu zalezne jest od przy-
jetej koncepcji w planowaniu przestrzennym. Nalezy w tym miejscu nadmieni¢,
Ze przyczyng takiego stanu nie jest wytacznie niewielki naktad Srodkéw inwe-
stycyjnych. Czesto jest to wynik braku dostatecznej Swiadomosci w przedmio-
towym zakresie, nieprawidtowych rozwigzan i decyzji dotyczacych zagospo-
darowania przestrzennego miast, takze dziatan jednostronnych, niedostatku
organizacyjnego czy braku petnego wykorzystania zaangazowania spotecznego.
Dlatego tez tematyka ksztaltowania zieleni osiedlowej powinna sta¢ sie przed-
miotem zainteresowania urzednikow. W stanie obecnym sg duZze problemy
z wydawaniem decyzji uwzgledniajacych powigzania sieci ekologicznych, bra-
kuje tez uwarunkowan w planach zagospodarowania.

Przeszkoda we wlasciwym ksztattowaniu przestrzeni sa wielokrotnie inte-
resy deweloperéw, ktérzy znajduja ideologiczna podbudowe w propagowanej
w ostatnich dekadach koncepcji ,miasta zwartego” (Szulczewska 2002; Schne-
ider-Skalska 2007), stojacej w opozycji do koncepcji miast o bogatej struktu-
rze terenoéw przyrodniczych (Szulczewska 2008). Problem ten pojawia sie przy
ochronie terenéw cennych przyrodniczo, niezabezpieczonych prawem o wta-
sno$ci prywatnej, probach zachowania lub tworzenia systeméw przyrodniczych.

Sposobem, ktéry w praktyce najmocniej oddziatuje na ksztalttowanie sie
relacji miedzy terenami zabudowanymi i przyrodniczo cennymi w polskich
miastach, jest wskaznik terenéw biologicznie czynnych. Ten czynnik przekta-
da sie bezposrednio na mozliwosci realizacji programu wypoczynkowego oraz
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zapewnienia warunkéw mikroklimatycznych i innych funkcji pelnionych przez
zielen. W rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie, okreslono minimalng wielko$¢ wskaznika powierzchni terenu
biologicznie czynnej, dla zabudowy wielorodzinnej na 25%. Jak pokazuja bada-
nia prowadzone w Warszawie (Szulczewska i Giedych 2011; Szulczewska 2015)
wskaznik ten nie pozwala na zachowanie réwnowagi przyrodniczej.

Aby stworzy¢ korzystne warunki zycia dla mieszkancéw jak i przyrody,
konieczna jest zmiana mechanicznego i powierzchownego traktowania pro-
bleméw ksztattowania ekosystemu miejskiego. Wazne jest, aby to podejscie
zastapity ekologiczne rozwigzania oparte na rzetelnej wiedzy przyrodniczej
o Srodowisku. Powszechno$¢ niekorzystnego stanu nowych terenéw zieleni
osiedlowej i postepujacego zagrozenia jej istnienia, sktania, do szybkiego podje-
cia dziatan praktycznych.

Jak wskazano powyzej zielen osiedlowa na nowych osiedlach jest czesto
urzgdzana, poprzez przypadkowe nasadzenia. Zjawisko to przy zwiekszajacej
sie liczbie mieszkancéw miast powoduje, ze relatywna wielko$¢ miejskiej ro-
$linno$ci osiedlowej niekorzystnie maleje. Projektowanie zieleni osiedlowe;j
w mie$cie dotyczy zaktadania nowych obiektéw, przeksztatcania i rewaloryzacji
juz istniejacych. A w skali miasta powinno dotyczy¢ ksztattowania koncepcji ca-
toSciowego systemu zieleni, taczacego poszczegdlne elementy w zespoty, kom-
pleksy przechodzace w krajobraz otwarty. Proces ten polega na uzupetnianiu
istniejacego systemu terendw zieleni oraz na zabezpieczaniu i ochronie terenow
niezabudowanych, warto$ciowych z punktu widzenia przyrodniczego (Bozetka
2008). Kosinski (2011) i Mirecka (2011) wskazuja na konieczno$¢ renaturaliza-
cji istniejacych osiedli, przywracania czynnika przyrodniczego w miejscach bio-
logicznie zdegradowanych, zwiekszania w nich waloréw przyrodniczego poczy-
najac, od jakosci powietrza (przewietrzanie, dotlenianie, nastonecznienie) az po
estetyke ptynaca z przyrody, zdrowo kontrastujgcg z budynkami.

Przy zaktadaniu nowych osiedli nalezy w stopniu maksymalnym zachowac¢
istniejacy drzewostan. Nalezy podkresli¢, ze na uzyskanie petnych wartosci
uzytkowych ogrodéw i parkéw trzeba czekaé wiele lat. Niewatpliwie w ksztat-
towaniu zieleni wazne jest takze pozostawienie istniejacych juz stabilnych bio-
topéw, naturalnych zbiornikéw wodnych, Zrédlisk, zabagnien, suchych zboczy
i wkomponowanie ich w tereny zieleni osiedlowej tym bardziej, ze zaktadanie
nowych zieleficow osiedlowych jest kosztowng inwestycja, a uzyskanie cennych
przyrodniczo biotopéw jest zwykle bardzo trudne (Maureriin. 2000; Myklestad
i Seetersdal 2004).

W planowaniu przestrzennym miast zwraca sie rowniez uwage na aspekt
zachowania ros$linnos$ci spontanicznej (Millard 2004) co umozliwia ochrone
rzadkich dla miasta gatunkéw roslin i zbiorowisk, ponadto mogg stanowi¢ po-
tencjalne zrédto gatunkéw roslin do rozprzestrzeniania (Gilbert 1989; Sukopp
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2004). Warto takze przy prébie zachowywania réznorodnosci biologicznej bra¢
pod uwage alternatywne formy, ktére moga by¢ wprowadzane na osiedlach:
trawniki ekstensywne, tgki kwietne, rabaty z ros$linami synantropijnymi lub
zwabiajacymi owady, ekstensywne ogrody na dachach.

Szczegblnego zabezpieczenia wymagajg warunki wodne i wszelkiego rodza-
ju otwarte zbiorniki, stawy, oczka wodne, Zrédta itp. Wiele szkéd spowodowaty
jednostronnie rozwigzywane melioracje, przyczyniajac sie czesto do degradacji
miejscowych waloréw przyrodniczych. Kazda zabudowa w tym mieszkanio-
wa wiaze sie z ingerencjg w system hydrologiczny obszaru, dlatego powinna
by¢ starannie rozpatrywana juz w fazie projektowania. Trudno jest budowacé
zbiorniki na starych osiedlach. Duzo tatwiejsze wydaje sie wlaczenie zbiornika
w uktad zabudowy dopiero projektowanej, co pozwala unikna¢ konfliktéw prze-
strzennych miedzy funkcja retencyjna i innymi zaktadanymi funkcjami terenéw
biologicznie czynnych. Wéréd elementéw zrownowazonego systemu gospoda-
rowania wodami opadowymi umozliwiajacymi oczyszczanie, retencje i infil-
tracje mozna wymieni¢: filtry gruntowe, zbiorniki retencyjne, sztuczne tereny
podmokte, zbiorniki infiltracyjne, obszary bioretencji, otwarte rowy, muldy tra-
wiaste, niecki filtracyjne, studzienki infiltracyjne, ogrody deszczowe, pasy nad-
brzeznej roslinnosci buforowej, nawierzchnie o zwiekszonej przepuszczalno$ci
(Stys$ 2008; Stanczyk 2015). Bozetka (2008) wskazuje rowniez na konieczno$¢
wypracowanie zasad umiejetnego potgczenia wartosci estetycznych z ekolo-
gicznymi, co przyczyni sie do wiekszej akceptacji takich zatozen.

Podsumowanie

Sprawnos$¢ funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego w Lublinie caty
czas ulega pogorszeniu. Podczas badan i analiz stwierdzono, ze mozna wyr6znic¢
wiele elementéw budujacych system przyrodniczy miast. Na terenach zurba-
nizowanych nierealizowana jest jednak zasada ciggtoSci przestrzennej, przede
wszystkim ze wzgledu na nadrzedno$¢ funkcjonalng ciggéw infrastruktury
technicznej, zwlaszcza komunikacyjnej. Zabudowa mieszkaniowa wraz z zie-
lenig, w Lublinie zajmuje powierzchnie ponad 30% catego terenu aglomeraciji.
Co wskazuje, ze mogg one pelni¢ wazna role w strukturze ekologicznej. Bogate
w zielen osiedla w systemie przyrodniczym petnia role weztéw, cho¢ funkcjo-
nuja gtéwnie w podsystemie klimatycznym i hydrologicznym. Za szczeg6lnie
cenne nalezy uzna¢ duze tereny dzielnicy Rury, ktére maja tacznos¢ z parkami
Akademickim i Rury, sgsiadujac z réwnie cennymi osiedlami w dzielnicy Czuby.
Na uwage zastuguje réwniez bogata zielen dzielnicy Czechéw oraz Kalinowsz-
czyzny. Niestety nowo budowane osiedla, zespoly mieszkaniowe ze wzgledu na
niewielkie powierzchnie biologicznie czynne, sktad gatunkowy, czesto pojawia-
jace sie wokot nich ogrodzenia nie maja zadnego znaczenia. Dlatego niezmiernie
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wazne sg ochrona zieleni na starszych osiedlach, a takze opracowanie wyzszych
normatywow dla nowych obiektéw dotyczacych nie tylko powierzchni biolo-
gicznie czynnych, ale sktadu gatunkowego (wiekszy udziat roslin wyzszych, sto-
sowanie pnaczy) oraz retencjonowania wody.
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OSIEDLA MIESZKANIOWE LUBLINA JAKO SRODOWISKO ZYCIA DLA
GATUNKOW DZIKICH ZWIERZAT

HOUSING ESTATES IN LUBLIN AS A HABITAT FOR WILD ANIMAL SPECIES

MAGDALENA LuBiARZ, PIOoTR KULESZA

Streszczenie: W Lublinie, podobnie jak w innych miastach Polski i Swiata, notuje
sie obecnos$¢ wielu gatunkow dzikich zwierzat, takich jak ptaki, ssaki, ptazy czy owa-
dy. Liczne gatunki zwigzane s3 z osiedlowymi terenami zieleni. Wszystkie znaczg-
co zwiekszaja bioréznorodno$¢ obszaréow miejskich. Starsze osiedla mieszkaniowe
Lublina zwykle charakteryzuja sie znacznej wielkosci terenami zieleni, ktére moga
stuzy¢ za siedlisko zwierzetom. Niedawno powstate majg znacznie mniejsze obszary
przeznaczone pod zagospodarowanie jako strefy roslinnosci, stad mniejsza jest tam
réznorodnos¢ zwierzat. W niniejszej pracy przeanalizowano stan terendw zieleni
wybranych osiedli mieszkaniowych pod katem ich przyjaznosci dla wystepowania
dzikich zwierzat. Starano sie takze ukazac¢ osiedla mieszkaniowe Lublina jako poten-
cjalne siedliska gatunkow dzikich zwierzat.

Stowa kluczowe: osiedle mieszkaniowe jako siedlisko przyrodnicze, fauna miast, ni-
sza ekologiczna, Lublin

Summary: In Lublin, as in other cities in Poland and all over the world, one can
observe the presence of many wild animal species such as birds, mammals, amphibi-
ans, or insects. Numerous species are associated with green areas. All of these species
significantly enrich the biodiversity of urban areas. Older housing estates in Lublin
are usually characterised by vast green areas that can serve as habitats for animals.
Those established more recently have far smaller areas designed to be utilised as
green areas, therefore they are characterised by a lower level of animal diversity. This
paper presents an analysis of the areas of selected housing estates, with special focus
on their suitability for occurrence of wild animals. The second goal of this work was
to present the housing estates of Lublin as potential habitats of wild animal species.

Key words: housing estate as a natural habitat, urban fauna, ecological niche, Lublin



58 Magdalena Lubiarz, Piotr Kulesza

Tereny zieleni miejskiej spetniajg wielorakie funkcje, miedzy innymi wpty-
wajg na ksztattowanie klimatu miejskiego i na zdrowie ludzi zamieszkujgcych
miasta (Eliasson 2000; Bowler i in. 2010). Takie obszary majg takze ogromne
znaczenie w utrzymywaniu réznorodnosci biologicznej miast (Savard iin. 2000).
Petnig wazna role jako siedliska zwierzat. Jednak proces urbanizacji wptywa na
populacje gatunkéw dzikich zwierzat. Moze on prowadzi¢ do zmian w sktadzie
gatunkowym fauny, w tym zaniku niektérych wrazliwych na presje urbanizacyj-
ng gatunkéw, a wzrostu liczebnosci populacji innych (Luniak 2004; Kretser i in.
2008; Parker i Nilon 2012). Postepujgca urbanizacja moze wptywa na zmiany
zachowan niektérych gatunkéw (Markowski 1997; Beckmann i Berger 2003).

W obszarach miejskich w Polsce wystepuja przedstawiciele praktycznie
wszystkich zwierzat. Fauna miast jest zagadnieniem niezwykle aktualnym na
catym $wiecie (Luniak 2008a). Grupy takie jak ptaki czy owady objete s3 szero-
ko zakrojonymi badaniami naukowymi. Zwierzeta, wystepujace w miastach to
zaréwno gatunki hodowlane, zdziczate jak i catkiem dzikie. Te ostatnie sg naj-
bardziej interesujaca grupa, gdyz ich egzystencja nie jest uzalezniona od pomo-
cy cztowieka, a populacje tych zwierzat pomimo tepienia, utrzymuja sie w ,,eko-
systemie miasta” (Luniak 2008a).

Lublin charakteryzuje sie duza iloscig wawozéw i suchych dolin (Rodzo$ i in.
2005). Taka rzezba terenu narzuca rozwigzania przestrzenne dotyczace roz-
mieszczenia obszaréw mieszkaniowych i towarzyszacych im terenéw zieleni.
Swietna ilustracja tego zagadnienia jest lokalizacja osiedli mieszkaniowych Lu-
belskiej Spétdzielni Mieszkaniowej, ktére zostaty ,wpisane” w naturalng rzezbe
terenu. Dodatkowo posiadajg one duze obszary zieleni (Sosnowska 2008). Obec-
no$¢ suchych dolin na terenie Lublina oraz ich sasiedztwo z terenami mieszka-
niowymi sprzyjaja funkcjonowaniu populacji gatunkéw dzikich zwierzat na ob-
szarach osiedli mieszkaniowych. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w Lublinie niektore
suche doliny sg przeksztatcone tak silnie, Ze nie maja one prawie zadnego zna-
czenia przyrodniczego, co za tym idzie nie mogg by¢ przydatne dla wystepowania
i przemieszczania sie dzikich zwierzat. Przyktadem jest zabudowana w znacznej
mierze sucha dolina na osiedlu Botanik (Kulesza i in. 2014).

Celem niniejszej pracy byta ocena wybranych osiedli mieszkaniowych Lu-
blina jako potencjalnych i realnych siedlisk fauny. Ma ona takze ukaza¢ rozwia-
zania, ktére sprzyjaja wystepowaniu gatunkéw dzikich zwierzat na obszarach
miejskich. co moze stanowi¢ punkt wyjscia do ich implementacji.

Material i metody

Badania prowadzono w 2015 roku w Lublinie na terenie wybranych osiedli
mieszkaniowych w dzielnicach Bronowice (os. Bronowice I, os. Pogodna), Ko-
$Sminek (os. Bronowice III - Maki), Kalinowszczyzna (os. XXX-lecia, os. Niepod-
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legtosci), Ponikwoda (os. przy ulicach Cyprysowej i Jagodowej) i Rury (os. Marii

Konopnickiej, os. Z. Krasinskiego, os. B. Prusa, os. J. Stowackiego, os. H.Sienkie-

wicza). Dokonano oceny nastepujacych parametréw jakosciowych:

- istnienie/brak teren6w zieleni w obrebie osiedli i bogactwo szaty roslinnej
(szczegoblnie obecnos$¢ roslinnosci drzewiastej i krzewiastej) na terenach
zieleni;

- sasiedztwo innych terenéw zieleni np. parkéw miejskich, ogrodéw dziatko-
wych, naturalnych suchych dolin, dolin rzecznych;

- stosowanie rozwigzan technicznych sprzyjajacych zwierzetom, gtéwnie kre-
gowcom (np. skrzynki legowe, karmniki);

- sasiedztwo duzych ciagéw komunikacyjnych.

Do oceny uzyto trzystopniowej skali (tab. 1). W pracy uwzgledniono réw-
niez dane literaturowe dotyczace gatunkéw dzikich zwierzat wystepujacych
w Lublinie. Przeprowadzone wieloaspektowe analizy pozwolily na przygotowa-
nie zestawienia ukazujgcego, ktére z badanych osiedli stanowig najlepsze $ro-
dowisko dla gatunkéw dzikich zwierzat w Lublinie. Nazwy gatunkéw podano za
Fauna Europaea (2014).

Wyniki i dyskusja

W wyniku przeprowadzonych analiz na terenie osiedli mieszkaniowych Lu-
blina stwierdzono obecnos¢ licznych gatunkéw zwierzat. Jednak nawet w opar-
ciu o szeroko zakrojong kwerende literatury przedmiotu trudno poda¢ przybli-
zona liczbe gatunkdw. W zadnym miescie na $wiecie nie wykonano dotychczas
pelnej inwentaryzacji fauny, gdyz jest to zadanie praktycznie niemozliwe do re-
alizacji ze wzgledu na ogromne bogactwo bezkregowcéw (Luniak 2008a).

W Lublinie prowadzono badania dotyczgce fauny, jednak miaty one charak-
ter przyczynkowy i dotyczyty wybranych grup lub tylko gatunkéw. Jesli chodzi
o kregowce to Lopucki i in. (2013) podaja wystepowanie w Lublinie szczura
wedrownego Rattus norvegicus (Berkenhout, 1769), myszy domowej Mus mu-
sculus Linnaeus, 1758, myszy polnej Apodemus agrarius (Pallas, 1771), myszy
le$nej Apodemus flavicollis (Melchior, 1834), myszy zaroslowej Apodemus sylvati-
cus Linnaeus, 1758, badylarki Micromys minutus (Pallas, 1771), polnika Microtus
arvalis (Pallas, 1778), zebietka biatawego Crocidura leucodon (Hermann, 1780)
i trzech innych gatunkéw drobnych ssakéw (Micromammalia). Jednakze bada-
nia te dotycza doliny Bystrzycy, ogrodéw dziatkowych i peryferyjnych terenéw
miasta. Autorzy Ci potwierdzili w swoich badaniach teze o negatywnym wptywie
urbanizacji na zgrupowania drobnych ssakéw (Lopuckiiin. 2013). Mré6z i Lopuc-
ki (2011), oprécz powyzszych gatunkdéw potwierdzajq takze wystepowanie kre-
ta Talpa europea Linnaeus, 1758 i bobra Castor fiber Linnaeus, 1758. Natomiast
Czyzowski i in. (2008) wykazali wystepowanie na terenie Lublina sarny europej-
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skiej Capreolus capreolus (Linnaeus, 1758) zajaca szaraka Lepus europaeus (Pal-
las, 1778) i lisa Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758). W Lublinie, nawet w centrum,
obserwowane sg takze dziki Sus scrofa Linnaeus, 1758. Biadun (2009) podaje,
Ze na terenie Lublina wystepuje az 65 legowych gatunkéw ptakéw. Przy czym
wykazat on zaréwno gatunki dobrze znane jak wrébel Passer domesticus (Linna-
eus, 1758), szpak Sturnus vulgaris Linnaeus, 1758, sikory Parus sp., kawka Colo-
eus monedula (Linnaeus, 1758) czy sierpéwka Streptopelia decaocto Frivaldszky,
1838, jak i gatunki rzadziej spotykane na terenach miejskich jak pokrzywnica
Prunella modularis (Linnaeus, 1758), mysikrélik Regulus regulus (Linnaeus,
1758) czy jarzebatka Sylvia nisoria (Bechstein, 1795). W okresie zimowym liczba
gatunkéw ptakéw w Lublinie wynosi 47 gatunkéw (Biadun 2014). Jednak bada-
nia dotyczace awifany Lublina byty prowadzone gtéwnie na obszarach parkéw
i cmentarzy (Biadun 2009, 2014). Sktad gatunkowy fauny moze ulega¢ zmianie.
Przyktadowo od lat 80. XX wieku zaobserwowano spadek liczebno$ci wrébla
i sierpéwki w Lublinie, szczeg6lnie na terenach osiedli mieszkaniowych (Biadun
2008, 2009). Z obserwacji wtasnych autorow wynika, Ze do czesto spotykanych
w Lublinie gatunkéw naleza takze jez Erinaceus sp., wiewidrka pospolita Sciu-
rus vulgaris Linnaeus, 1758, kuna domowa Martes foina (Erxleben, 1777), bazant
zwyczajny Phasianus colchicus Linnaeus, 1758, kaczka krzyzoéwka Anas platyr-
hynchos Linnaeus, 1758, jaszczurka zwinka Lacerta agilis Linnaeus, 1758, ropu-
cha szara Bufo bufo (Linnaeus, 1758), ropucha zielona Bufotes viridis (Laurenti,
1768) i zaba trawna Rana temporaria Linnaeus, 1758.

Fauna bezkregowcoéw w Lublinie nie byta roéwniez badana w sposéb syste-
matyczny, cho¢ dla niektérych grup wykonano badania przyczynkowe. Podano
pewne obserwacje dla owadéw takich jak motyle (Lepidoptera), mszyce (Aphi-
doidea), czy czerwce (Coccoidea) (Jaskiewicz 1995, 2006; Gérska-Drabik 2004;
Napioérkowska-Kowalik i Gorska-Drabik 2004; Sekuta 2004; Napiérkowska-Ko-
walik i Sekuta 2008; Sekuta i Gorska-Drabik 2008; Mackos$-Iwaszko 2012, 2014;
Goliszek 2014; Lubiarz i Mackos-Iwaszko 2014; Macko$-Iwaszko i Lubiarz
2014). Warto zaznaczy¢, ze samych tylko motyli dziennych z Lublina wykazano
77 gatunkéw (Sekuta 2004). Badano réwniez pajaki (Araneae) korowe w Lubli-
nie, ktérych wykazano 51 gatunkéw (Rozwatka i Bielak-Bielecki 2008). Z kolei
Kania (2011) wykazat w Lublinie 24 gatunki dwuparcéw (Diplopoda). Jednak
peta inwentaryzacja fauny Lublina mogtaby zosta¢ sporzadzana wytacznie na
podstawie kilkuletnich badan prowadzonych przez szeroki zespét specjalistow
od poszczeg6lnych grup zwierzat.

Zwierzeta, gtdwnie kregowce, szczegoblnie chetnie wystepuja na obszarach
starszych osiedli mieszkaniowych, ktore charakteryzuja sie obecno$cig duzych
terenéw zieleni. Do takich osiedli w Lublinie, objetych niniejszymi badaniami,
zaliczy¢ nalezy osiedla Lubelskiej Spétdzielni Mieszkaniowej: M. Konopnickiej,
Z.Krasinskiego, B. Prusa, J. Stowackiego czy H. Sienkiewicza (tab. 1, ryc. 1). Duze
bogactwo roslinnosci wystepuje na Kalinowszczyznie na terenach Spétdzielni
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Motor takich jak osiedle XXX-lecia czy Niepodlegtosci (tab. 1, ryc. 2). Osiedla na
Bronowicach i Kosminku nie majg, az tak obfitych nasadzen. Na Rurach i Kali-
nowszczyznie teren jest urozmaicony, a skarpy poro$niete sg bujng roslinnoscia.
Na Bronowicach i KoSminku do$¢ duzy jest udziat okazatych drzew, a mniejszy
udziat krzewdw (tab. 1, ryc. 3). Nalezy jednak zaznaczy¢, Ze osiedla na Bronowi-
cach i Ko$minku maja znacznie lepsze warunki do rozwoju fauny niz nowobu-
dowane osiedla na przyktad na Ponikwodzie przy ulicy Cyprysowej (ryc. 4). Na
wspomnianym osiedlu znacznie mniejszy jest udziat terenéw zieleni w stosun-
ku do catej ich powierzchni. Posadzona roslinno$¢ jest mtoda, dodatkowo czesto
nie zostata ona zaprojektowana cato$ciowo, a niekiedy istniejagce nasadzenia
wynikajg z aktywnosci mieszkancéw. Jak podajg Kulesza i in. (2014) wspo6t-
cze$nie nie ma juz normatywoéw okreslajacych wielko$¢ terenéw zieleni wypo-
czynkowej na obszarach osiedli mieszkaniowych, przez co na nowych osiedlach
przestrzenie te ograniczane sg do wymaganego prawem minimum. Dodatkowo
obszary nowych osiedli czesto sg grodzone catkowicie lub czesciowo, co z kolei
nie sprzyja zwierzetom (Kulesza i in. 2014).

Ryc. 1. Ro$linno$¢ na osiedlu H. Sienkiewicza (fot. M. Lubiarz)

Fig. 1. The greenery of Sienkiewicza estate (photo by M. Lubiarz)
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Wiekszos$¢ badanych obiektéw potozona jest w poblizu duzych terendéw
zieleni (tab. 1). Osiedla B. Prusa, H. Sienkiewicza, M. Konopnickiej i XXX-lecia
sasiaduja z suchymi dolinami, majgcymi duze znaczenie przyrodnicze. Osie-
dle Niepodlegto$ci graniczy z doling Bystrzycy (tab. 1). Podnosi to role osiedli
w catym systemie przyrodniczym Lublina, na ktéry poza terenami zieleni osie-
dli mieszkaniowych sktadaja sie: doliny rzeczne, ogrody dziatkowe, cmentarze,
skwery czy parki (Kaminski 2014; Trzaskowska i Adamiec 2014). Istnienie tzw.
»Zielonej sieci” sprzyja nie tylko zwierzetom, ale tez ludziom (Szulczewska i Ka-
liszuk 2005; Kaminski 2014).

Tab. 1. Ocena osiedli mieszkaniowych w odniesieniu do mozliwo$ci wystepowania
gatunkéw dzikich zwierzat

Tab. 1. Evaluation of housing estates in terms of possibility of animals occurrence
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Na pé6tnoc za ulicg Gteboka Skrzynki 0d potudniowego
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Ryc. 2. Szata ro$linna osiedla Niepodlegtosci (fot. M. Lubiarz)
Fig. 2. The greenery of Niepodlegtosci housing estate (photo by M. Lubiarz)

5 5

Ryc. 3. Dominujaca roslinno$¢ wysoka na osiedlu Maki (fot. M. Lubiarz)

Fig. 3. The dominant high vegetation of Maki housing estate (photo by M. Lubiarz)



66 Magdalena Lubiarz, Piotr Kulesza

Ryc. 4. Ubogie tereny zieleni na osiedlu przy ul. Cyprysowej (fot. M. Lubiarz)

Fig. 4. The poor quality of green areas of housing estate at Cyprysowa street (photo by M. Lu-
biarz)

Wystepowaniu dzikich zwierzat sprzyjaja tereny porosniete roslinnoscig
wyzsza. Duze znaczenie majq tutaj nieformowane korony drzew oraz grupy
krzewéw. Jednoczesnie niektére gatunki ptakéw beda chetnie zaktadaé gniaz-
da w strzyzonych zywoptotach. Szczegélnie istotne jest sadzenie rodzimych ga-
tunkéw roslin (klony, lipy, jarzeby, bez czarny, tarnina) oraz gatunkéw zadomo-
wionych lub od dawna uzywanych jako ozdobne (jaSminowiec wonny, forsycja
posrednia, porzeczka ztota, tawuta van Houtte’a). Bezkregowce (owady, pajaki
czy $limaki) korzystaja z réznych form i struktur roslinnosci, niezaleznie od jej
pochodzenia. Natomiast dla kregowcéw wystepowanie grup krzewoéw i drzew
rodzimych ma istotne znaczenie.

Z badan Biadunia (2011) wynika, Ze wzrost udziatu krzew6éw w roslinnosci
Lublina powoduje wzrost liczby gatunkéw ptakéw gniezdzacych sie nisko nad
ziemig i owadozernych. Miato to szczegdlne znacznie dla pierwiosnka Phyllosco-
pus collybita (Vieillot, 1817), piecuszka Phylloscopus trochilus (Linnaeus, 1758),
stowika szarego Luscinia luscinia (Linnaeus, 1758), kapturki Sylvia atricapilla
(Linnaeus, 1758) i gajéwki Sylvia borin (Boddaert, 1783). Z kolei zwiekszanie sie
udziatu zabudowy, drég i innych elementéw infrastruktury technicznej powo-
duje spadek liczby gatunkéw ptakéw. Trudnym do zbadania, ale istotnym czyn-
nikiem dla wystepowania ptakdw w mieScie moze by¢ ogdlne bogactwo szaty
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roslinnej (Biadun 2011). Wazne jest takze sadzenie gatunkéw stanowigcych po-
karm. Dla ssakéw i ptakdw beda to owoce $liw, jabtoni, jarzebdw, gtogéw, porze-
czek, irg, dereni, réz, czy tez bzu czarnego. W przypadku bezkregowcow takich
jak motyle, trzmiele, czy pszczoty istotne beda rosliny pozytkowe. Na terenie
Lublina wykazano, Ze dla owadéw zapylajacych znaczenie moga mie¢ zbiorowi-
ska ro$lin synantropijnych (Lubiarz i Trzaskowska 2013).

Kolejny aspekt to zapewnienie miejsc do rozrodu. Dotyczy on przede wszyst-
kim kregowcow. Dla ptazow istotne bedg zbiorniki lub niewielkie cieki wodne,
natomiast dla ptakéw drzewa i krzewy, na ktérych/pod ktérymi beda mogty
budowac gniazda. Istotne tez beda dziuple i skrzynki legowe. Na terenie bada-
nych osiedli Lubelskiej Spétdzielni Mieszkaniowej odnaleZ¢ mozna rozwieszone
na drzewach skrzynki legowe dla réznych gatunkéw ptakéw np. dla szpakéow
i sikor (ryc. 5), a nawet dla pdjdzki. Podobnie na osiedlu Pogodna stwierdzo-
no skrzynki legowe dla sikor, ktére prawdopodobnie zostaly tam rozwieszone
w roku 2011 w podczas akcji ,Zapro$my ptaki do Lublina” (Urzad Miasta Lublin
2011). Stan niektorych skrzynek jest zty, dlatego nalezatoby prowadzi¢ ich re-
gularny monitoring i w razie konieczno$ci wymienia¢ je na nowe. Generuje to
koszty, jednak ich wysoko$¢ znacznie przewyzsza zyski z wystepowania ptakow.
Ponadto lokalizacja niektérych skrzynek dla ptakéw budzi watpliwosci, gdyz
znajduja sie one w bezposrednim sasiedztwie domkéw dla bezdomnych kotow.
Zwierzetom tym nalezy pomaga¢, jednak ich wystepowanie na terenach ziele-
ni jest zagrozeniem dla ptakéw, drobnych ssakéw czy wiekszych owaddow. Jak
podaje Kruszewicz (2015) najwiekszy problem wystepuje w przypadku kotow
trzymanych w domach, a wypuszczanych na przechadzki. Karmione przez ludzi,
zabijaja ptaki i inne zwierzeta instynktownie, a nie z gtodu.

I[stotne beda takze miejsca legowe ptakéw na budynkach w przypadku ta-
kich gatunkow jak jaskétka oknéwka Delichon urbicum (Linnaeus, 1758), wro-
bel, jerzyk Apus apus (Linnaeus, 1758), poéjdzka Athene noctua (Scopoli, 1769),
czy kawka. Warto pamieta¢ o nietoperzach (Chiroptera). Przy prowadzeniu
termomodernizacji budynkéw nalezy zapewni¢ schronienia w postaci skrzy-
nek montowanych w warstwie ociepliny lub na jej powierzchni (Luniak 2008b;
Wylegata i in. 2009). Dobrym przyktadem substytuowania miejsc legowych sa
Putawy, gdzie na terenie portu rzecznego zbudowano w tym roku wieze wyso-
kosci 10 m z czterdziestoma miejscami legowymi dla jerzykéw oraz czterema -
dla szpakéw. Dodatkowo na budynkach zamontowano skrzynki dla jaskoétek (RS
2015). Jerzyki i jaskétki majg pomdc w walce z komarami i meszkami. Wtadze
MOSiR w Putawach podkreslajg, ze matymi naktadami finansowymi mozna wie-
le zrobi¢ dla dzikich zwierzat w miescie.

Na terenach zieleni badanych osiedli w dzielnicach Rury, Kalinowszczyzna,
Bronowice i KoSminek znajdziemy réwniez karmniki (ryc. 6). Mieszkancy tych
osiedli chetnie dokarmiajg ptaki, niestety nie zawsze w miejscach do tego wy-
znaczonych i nie tylko w okresie zimy.
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Ryc. 5. Skrzynka legowa dla ptakéw na Ryc. 6. Karmnik dla ptakéw na osiedlu
osiedlu M. Konopnickiej (fot. M. Lubiarz) B. Prusa (fot. M. Lubiarz)

Fig. 5. The nest box for birds - Konopnicka Fig. 6. The bird fedder - Prusa estate (pho-
estate (photo by M. Lubiarz) to by M. Lubiarz)

Obrzeza Lublina to miejsca czestych kolizji drogowych ze zwierzetami (cze-
sto $miertelnych). Dochodzi do nich réwniez w centrum miasta. Jak podajg Czy-
zowski i in. (2011) przyktadowo zdarzenia z udziatem sarny odnotowywane
sa w réznych czes$ciach Lublina. W ramach prowadzenia niniejszych badan na
terenie Lublina odnotowano kolizje z efektem $miertelnym w przypadku naste-
pujacych zwierzat: ptazy, gotebie (gtéwnie gotab miejski), gryzonie, jez, lis, na-
tomiast ze zwierzat hodowlanych koty oraz psy. Wzrastajacy na terenie Lublina
ruch samochodowy stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa zwierzat. Wszyst-
kie badane osiedla sgsiadujg z duzymi ciggami komunikacyjnymi, co zwieksza
ryzyko wypadku. Jak sugeruje Kaminski (2014) rozwigzaniem tego problemu
bytoby tworzenie bezkolizyjnych potaczen pomiedzy terenami zieleni w catym
Lublinie.
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Podsumowanie

Zgodnie z zapisami Nowej Karty Ateniskiej (2003) utrzymanie terenéw o du-
zych walorach przyrodniczych na obszarach miejskich pozwala na poprawe ja-
koSci zycia cztowieka. Nalezy jednak podkresdli¢, Ze utrzymanie tego typu obsza-
réw przyczynia sie takze do zwiekszenia ré6znorodnosci gatunkowej zwierzat.

Lublin ma duzy potencjat jako srodowisko zycia dla zwierzat, poniewaz
wcigz znaczng jego czes$¢ zajmuja tereny zieleni. Sposréd badanych osiedli Lu-
blina najlepsze warunki dla rozwoju fauny stwierdzono w dzielnicy Rury. Te-
reny osiedli Konopnickiej, Prusa i Sienkiewicza charakteryzuja sie bogactwem
gatunkowym szaty roslinnej, co pocigga za soba bioréznorodnos$¢ fauny. Dodat-
kowo obszary te sgsiadujg z suchymi dolinami, co pozwala na wieksza migra-
cje zwierzat. Najmniej przyjazne zwierzetom okazaty sie tereny nowych osiedli
w dzielnicy Ponikwoda, gdzie udziat zieleni w catej powierzchni osiedla jest nie-
wielki. Przecietnie przedstawia sie rowniez sytuacja w dzielnicach Bronowice
i KoSminek. Na tych terenach dominuje roslinno$¢ wysoka, mniejszy jest udziat
krzewéw. Nalezy jednak pamieta¢, ze wszystkie badane osiedla granicza z du-
zymi arteriami komunikacyjnymi, co cze$ciowo wptywaé moze na ich izolacje.
Problem ten wystepuje nawet na dobrze ulokowanych przestrzennie w tkance
miasta terenach, takich jak osiedla Lubelskiej Spo6tdzielni Mieszkaniowe;.
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PERCEPCJA ZIELENI PRZEZ MIESZKANCOW LUBELSKICH
OSIEDLI MIESZKANIOWYCH

PERCEPTION OF GREENERY BY THE INHABITANTS
OF HOUSING ESTATES IN LUBLIN

MAREK SoLski, MAGDALENA LuBlARZ, P1O0TR KULESZA

Streszczenie: Dotychczasowe badania nad percepcja krajobrazéw lub prze-
strzeni osiedli mieszkaniowych nie wyrdzniaty zieleni osiedlowej jako osobnego
przedmiotu badan, ale traktowaty ja jako jeden z wielu elementéw. W pracy autorzy
skupili sie tylko na percepcji zieleni osiedlowej na przyktadzie dwdch osiedli Lublina.
Do badan wybrano osiedle Kartowicza jako przyktad zabudowy z wielkiej ptyty z lat
80. XX w. i osiedle Botanik, jako przyktad osiedla grodzonego powstatego po roku
2000. Badania miaty forme anonimowych ankiet wypeinianych przez losowo spo-
tkane osoby na osiedlu. Wyniki ukazaty réznice w postrzeganiu zieleni osiedlowej
pomiedzy badanymi terenami. Ros$linno$¢ osiedla Kartowicza byta odbierana jako
atrakcyjniejsza niz ta na osiedlu Botanik. Dodatkowo mieszkancy obu badanych ob-
szarow wskazali zielen jako jedno z trzech gtéwnych kryteriéw oceny atrakcyjnosci
osiedla. Dodatkowo respondenci za dwie najwazniejsze funkcje jej funkcje uznali ta-
godzenie przez zielen ucigzliwo$ci zycia w mieScie oraz jej znaczenie rekreacyjne.

Stowa kluczowe: percepcja zieleni, zielen osiedlowa Lublina, funkcje zieleni w mie-
Scie

Summary: Previous research of perception of landscapes or space of housing
estates did not distinguish housing estate greenery as a separate research subject,
but treated it as one of numerous elements. The authors of this work focused on
perception of housing estate greenery exemplified by two housing estates in Lub-
lin. Selected for this research were: the Kartowicza housing estate as an example
of a prefabricated concrete construction complex from the 1980s, and the Botanik
housing estate as an example of a gated housing estate established after the year
2000. The research was conducted in the form of anonymous survey sheets complet-
ed by people encountered randomly in the area of the estates. The results showed the
difference in perception of housing estate greenery between the analysed terrains.
Greenery of the Kartowicza estate was perceived as more attractive than that of the
Botanik estate. What is more, the inhabitants of both analysed areas marked green
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as one of three main criteria of assessing the attractiveness of the estate. Moreover,
the respondents stated that the two most vital functions of housing estate greenery
were: the alleviating effect of greenery on the difficulty of life in the city, as well as its
recreational function.

Key words: perception of greenery, housing estate greenery in Lublin, functions of
greenery in cities

W Polsce dotychczas skupiano sie nad badaniem percepcji osiedli mieszka-
niowych traktujac zielen, jako jeden z elementéw tych przestrzeni i nie poswie-
cajac jej oddzielnych badan. Opracowania miaty dwojaki charakter, po pierwsze
podejmowano prébe przedstawienia percepcji wybranego fragmentu prze-
strzeni (osiedla, miasta, gminy) (Ginsberg-Gebert 1979; Turowski 1979; Nurek
1982; Libura 1990; Jatowiecki 2000; Madurowicz 2007; Osikowska i Przetacz-
nik 2008; Gorczynska 2008; Sitarski i in. 2011). Ponadto dgzono do okreSlenia
czynnikéw determinujacych ta percepcje (Turowski 1979; Prawelska-Skrzypek
1992; Jatowiecki 2000; Chadzynska 2004).

Starsze osiedla charakteryzujg sie tym, ze byly planowane jako cato$ciowe
zespoly mieszkaniowe z wyznaczonymi obszarami o réznym przeznaczeniu,
a ich zielen byta ujeta juz w fazie projektu, a obecnie teren jest zarzadzany naj-
czesSciej przez jedng instytucje. Osiedla takie powstawaty od lat 50. do 80. XX
wieku i budowane byty przez spétdzielnie mieszkaniowe (Chmielewski i Mi-
recka 2001; Sosnowska 2008; Wojtkun 2008; Przesmycka i Sosnowska 2010,
2012, 2013; Sieminski 2011, 2013). Po roku 1989 w Polsce nastgpito stopniowe
odchodzenie od budowy osiedli spoétdzielczych a ich miejsce zaczety zajmowac
miedzy innymi czesto grodzone, osiedla deweloperskie tzn. gated communities.
Specyfika takich osiedli jest budowanie niewielkich zespotéw mieszkaniowych
przez roznych inwestorow. Budynki te powstaja jako samodzielne projekty
z wlasnymi elementami matej architektury i minimalng aranzacjg zieleni, nie-
spéjne z innymi fragmentami osiedla. Wyzszy standard techniczny tych budyn-
kéw nie réwnowazy niedostatku podstawowych osiedlowych urzadzen i obiek-
tow z zakresu infrastruktury - szkot, przedszkoli, boisk, trenéw zieleni i innych
(Milewska-Osiecka 2011; Sieminski 2011; Tobiasz-Lis 2011; Bradecki i Twar-
doch 2013; Sieminski 2013; Kulesza i in. 2014).

Do podjecia tematu percepcji zieleni osiedlowej przez mieszkancow osiedli
naktonit autoréw brak takich badan odnosnie miasta Lublina. Dotychczasowe
badania nad zielenig Lublina dotyczyty gtéwnie inwentaryzacji i stanu zdrowot-
nego (Adamiec i Trzaskowska 2012a, 2012b; Kulesza i in. 2013) i jej przeksztat-
cen (Przesmycka 2005; Sobczak 2006; Przesmycka i Sosnowska 2007).
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Celem pracy byto okres$lenie roli zieleni w postrzeganiu przestrzeni osiedlo-
wych przez mieszkancéw oraz wskazanie czynnikéw wptywajacych na percep-
cje. Zbadano réwniez oczekiwania mieszkancéw wzgledem roslinnosci. Istotne
byto poréwnanie percepcji zieleni mieszkancéw dwaéch réznych typéw osiedli,
terenu spétdzielczego i osiedla grodzonego. Przedstawione ponizej dane sa wy-
nikiem badan wstepnych nad postawionymi tezami i beda kontynuowane.

Materialy i metody

Do badan wytypowano dwa lubelskie osiedla: osiedle im. Czestawa Kar-
towicza i osiedle Botanik. Obydwa potozone sa w pdéinocno-zachodniej czesci
Lublina. Osiedle Kartowicza lezy w dzielnicy Czechéw Potudniowy, jest jednym
z siedmiu osiedli Spétdzielni Mieszkaniowej Czechdw. Potozone jest pomiedzy
ulicami Tadeusza Szeligowskiego, alejami Mieczystawa Smorawinskiego i Kom-
pozytorow Polskich oraz ulicg J6zefa Elsnera. Zajmuje powierzchnie 29,5 ha,
powstato w pierwszej potowie lat 80. XX wieku i jest przyktadem osiedla z wiel-
kiej plyty. Zieleni osiedlowa zajmuje przestrzenie pomiedzy budynkami oraz
wypetnia place wewnatrzosiedlowe. Sktada sie gtéwnie z roslinno$ci wysokiej
w formie drzew i krzewo6w uzupetnionej duzymi powierzchniami trawnikéw,
a takze zywoptotami usytuowanymi wzdtuz ciggéw komunikacyjnych. Osie-
dle Botanik potoZone jest w dzielnicy Stawin pomiedzy ulicami Poligonowa,
Willowa i Relaksowa. Zajmuje powierzchnie 33,6 ha, powstalo w roku 2000,
pierwsze bloki wybudowato Lubelskie Towarzystwo Budownictwa Spotecz-
nego, nastepnie budynki na terenie osiedla zaczeli wznosi¢ rézni inwestorzy
np. Spoétdzielnia Mieszkaniowa Felin oraz firmy deweloperskie. Osiedle to jest
przyktadem osiedla grodzonego. Zielen osiedlowa to gtéwnie niewielkie frag-
menty trawnikéw z nielicznymi krzewami, gtéwnie iglastymi, oraz pojedynczy-
mi mtodymi drzewami. Cechg charakterystyczng jest brak roslin zielnych, rabat
oraz kwietnikéw.

Badania prowadzono w Lublinie w lipcu 2015 roku, w formie anonimowych
ankiet wypetnianych przez osoby spotkane na terenie osiedli. Uzyskano 59 an-
kiet: 30 na terenie osiedla im. M. Kartowicza i 29 na terenie osiedla Botanik.
Kwestionariusz ankiety znajduje sie w zataczniku nr 1.

Wyniki i dyskusja

Ponizej przedstawiamy wyniki uzyskane w trakcie badan. Ryciny 11 2 przed-
stawiaja strukture demograficzng respondentéw.



76 Marek Solski, Magdalena Lubiarz, Piotr Kulesza

f “kobieta
I‘ 45%
| 'mezczyzna
Os. M. Kartowicza Os. Botanik
Ryc. 1. Struktura ptci respondentéw
Fig. 1. Gender structure of the respondents
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Os. M. Kartowicza Os. Botanik
Ryc. 2. Struktura wieku ankietowanych oséb
Fig. 2. Age structure of the respondents

Zaréwno na osiedlu M. Kartowicza jak i Botanik najwiecej os6b biorgcych
udzial w ankcie nalezato do grupy wiekowej 21-40 lat. Kolejne ryciny 3 i 4 poka-
zujg, zréznicowania ankietowanych pod wzgledem zamieszkania (niemal 90%
0s06b ze statym zamieszkaniem, w tym, az 75% osé6b zamieszkujaca ponad 5 lat).
Osoby wynajmujace mieszkanie wystapity tylko wsréd mieszkancow osiedla
Botanik.
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Ryc. 3. Czy jeste$ statym mieszkancem osiedla?
Fig. 3. Is the estate your permanent place of residence?

lmniej niz rok
1 rok
2lata

" 3lata

" 4lata
n5iwiecej

Os. M. Karlowicza Os. Botanik
Ryc.4. Jak dtugo mieszkasz na osiedlu?

Fig. 4. How long have you been living in this estate?

Analiza wynikéw przedstawiajgcych percepcje zieleni na osiedlach wykaza-
1a, ze zdecydowana wiekszo$¢ mieszkancow (ponad 80% oséb) pozytywnie od-
biera osiedle, na ktérym mieszka, a w przypadku os. Botanik takich odpowiedzi
byto 94%. Zadna ankietowana osoba nie udzielita odpowiedzi, ze czuje sie Zle
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lub bardzo zle na osiedlu. Wskazuje to na znaczny stopien zadowolenia z miej-
sca, w kKtorym zyja respondenci (ryc. 5).

60%

50%
50% 47% 46%
40% 37%
30%
20% 16%
10%
4%
0%
bardzo dobrze cobrze dostatecznie Zle bardzo zle
B QOs. M. Kartowicza Os. Botanik

Ryc. 5. Jak badana osoba czuje sie na osiedlu?

Fig. 5. How the respondent feels while at the estate?

Zapytani o atrakcyjno$¢ osiedla w wiekszosci odpowiadali, Ze osiedle jest
atrakcyjne lub bardzo atrakcyjne, nikt nie wskazat odpowiedzi, ze osiedle jest
nieatrakcyjne. Bardzo podobne wyniki uzyskaliémy pytajac o atrakcyjno$¢ zie-
leni na osiedlu. Odpowiedzi na to pytanie jednak réznity sie w zaleznosci od
terenu badan. Mieszkancy Botanika pomimo uznawania osiedla za atrakcyjne
(80% respondentéw) wyraznie wskazywali na nizsza atrakcyjnos¢ zieleni na
tym osiedlu (tylko 50% respondentéw), przeciwnie mieszkancy os. Kartowicza
wyzej oceniali atrakcyjno$¢ zieleni (80% respondentéw) niz samo osiedle (po-
nad 60% respondentéw), co pokazuje, Ze pozytywna percepcja zieleni osiedla
nie jest jedynym czynnikiem jego atrakcyjnosci (ryc. 6 i 7).

Analiza odpowiedzi na dwa kolejne pytania wskazuje, Ze mieszkancy os.
Kartowicza zwracaja uwage na duza ilo$¢ atrakcyjnej zieleni, a mieszkancy os.
Botanik na swoim terenie ocenili jg jako mato atrakcyjng (ryc. 819). Z kolei per-
cepcja stanu zieleni nie przektada sie juz tak wyraznie na percepcje jej atrak-
cyjnosci, ale mozna dostrzec, ze osoby mieszkajgce na os. Botanik wskazuja,
iz zielen ich osiedla jest w troche gorszym stanie niz osoby mieszkajgce na os.
Kartowicza. Sugeruje to, Ze czynnikiem wptywajacym na odbidr atrakcyjnosci
zieleni na osiedlu w wiekszym stopniu jest jej ilo$¢, niz jej stan.
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Ryc. 6. Opinie na temat atrakcyjnosci osiedla

Fig. 6. Opinions regarding the attractiveness of the estate
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Ryc. 7. Opinie na temat atrakcyjnosci zieleni na osiedlu

Fig. 7. Opinions regarding the attractiveness of greenery in the estate
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Fig. 8. Assessment of the quantity of greenery in the estate
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Ryc. 9. Ocena stanu zieleni na osiedlu
Fig. 9. Assessment of the quality of greenery in the estate

Pozytywna percepcja zieleni osiedla nie jest jedynym czynnikiem jego
atrakcyjnosci, co znajduje potwierdzenie w odpowiedziach na kolejne pytanie
ankiety, w ktérym respondenci mieli wskaza¢ cechy osiedla decydujace o jego
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atrakcyjnosci (ryc. 10). Gtéwna cecha wskazang w ankietach jest dobra infra-
struktura osiedla rozumiana jako obecno$¢ na osiedlu sklepéw, przychodni,
punktow ustugowych. Kolejng jest dostepnos$¢ komunikacyjna okre$lona jako
dobry stan drég, potaczenia autobusowe osiedla z innymi cze$ciami miasta.
Duzy udziat zieleni na osiedlu zostat wskazany jako trzecia cecha atrakcyjnosci
osiedla. Odpowiedzi udzielane przez mieszkancéw obydwu osiedli byty bardzo
podobne. Zaznaczy¢ nalezy, Ze mieszkancy os. Botanik za rdwnie wazne uznali
obecnos¢ terendw otwartych i tylko oni wskazali ogrodzenie osiedla jako ceche
Swiadczaca o jego atrakcyjnosci.
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Ryc. 10. Cechy atrakcyjno$ci osiedla

Fig. 10. Attractive features of the housing estate

Respondenci mieli w kolejnym pytaniu przyporzadkowac terenom zieleni
rézne funkcje i jako najwazniejsze wskazali tagodzenie lub eliminacje uciazliwo-
$ci zycia w mie$cie oraz funkcje rekreacyjna. Ponad potowa wymienita réwniez
funkcje zdrowotng, ekologiczng i wprowadzanie tadu przestrzennego. Najrza-
dziej wskazywana byta mozliwos¢ ksztattowania indywidualnego charakteru
osiedla przez zielen (ryc. 11). Odpowiedzi udzielane przez mieszkancéw ba-
danych osiedli byty bardzo podobne, ale mieszkaricy os. Botanik jako najwaz-
niejsza wskazali funkcje tagodzenia lub eliminacji ucigzliwo$ci zycia w mieScie,
a mieszkancy os. M. Kartowicza w minimalnym stopniu za najwazniejsza uznali
funkcje rekreacyjna zieleni.
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Ryc. 11. Funkcje spetniane przez zielen osiedlowa

Fig. 11. Functions of the housing estate greenery

Gtosy respondentéw dotyczace wskazania preferowanych typéw zieleni na
osiedlach roztozyly sie w miare r6wnomiernie (ryc. 12). Interesujagcym wyni-
kiem jest wysoka pozycja rabat z kwiatami - form zieleni osiedlowej prawie nie-
spotykanej na badanych osiedlach. Wskazuje to, Ze od zieleni osiedlowej ocze-
kuje sie przede wszystkim wrazen estetycznych, ktérych gtéwnie dostarczajg
kolorowo kwitngce rosliny. Powinno by¢ to sugestia dla oséb projektujacych
i pielegnujacych zielen osiedlowa, aby dbaty o wizualne urozmaicenie prze-
strzeni osiedli.
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Ryc. 12. Ulubiona forma zieleni osiedlowe;j?

Fig. 12. Favourite form of housing estate greenery
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Dodatkowa informacja uzyskang w ankietach jest odpowiedz na pytanie jak
zielen osiedla wptywata na decyzje o zamieszkaniu na nim. W przypadku os. Bo-
tanika wiekszo$¢ respondentéw wskazata odpowiedz, Ze zielen nie miata wpty-
wu na decyzje o zamieszkaniu, ale na os. M. Kartowicza mozna juz dopatrywac
sie takiej zaleznosci (ryc. 13).
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Ryc. 13. Czy zielen osiedla wptyneta na decyzje o zamieszkaniu na osiedlu?
Fig. 13. Did the greenery influence the decision regarding taking up residence in the estate?

Powyzsze wyniki w potaczeniu z zestawieniem cen mieszkan na rynku
wtérnym (tab. 1) sugeruja, ze pozytywna percepcja zieleni osiedlowej wptywa
na warto$¢ mieszkan na tym osiedlu. Podobne wyniki uzyskata Groeger (2003)
wskazujac zielen osiedlowa jako jeden z elementéw pozadanych przez osoby
poszukujace miejsca do zamieszkania oraz Osikowska i Przetacznik (2008)
okreslajac zielen jako element podnoszacy warto$¢ nieruchomosci.
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Tab. 1. Ceny (PLN za 1 m?) mieszkan w Lublinie w I kwartale 2013 roku

Tab. 1. Prices (PLN per 1 m?) of apartments in Lublin in the first quarter of 2013

1-pokojowe 2-pokojowe 3-pokojowe
Srednia cena w Lublinie 5166 5021 4801
Dzielnica Stawin 5275 4944 5409
Dzielnica Czech6w Dolny 7060 6124 5637

Zrédta: Analiza rynku nieruchomosci Lublin, serwisy otoDom.pl, DomGratka.pl

Podsumowanie

Przeprowadzone badania wskazujg réznice w percepcji atrakcyjnosci bada-
nych osiedli. Zielen na os. Kartowicza jest postrzegana jako bardzo atrakcyjna
i atrakcyjna. Stwierdzajg oni réwniez, Ze zieleni na osiedlu jest duzo, oraz ze jej
stan jest bardzo dobry i dobry. Ponad potowa ankietowanych odpowiedziata, Ze
zielen osiedlowa miata wptyw na decyzje o zamieszkaniu na tym osiedlu. Na-
tomiast na os. Botanik za bardzo atrakcyjng i atrakcyjna zielen uznato o 30%
0s6b mniej niz na os. Kartowicza. Stan iloSciowy zieleni dobrze ocenito tylko
14% mieszkancow, a ponad 40% twierdzito, Ze zieleni na osiedlu jest mato lub
za mato. Stan zieleni zostat oceniony jako dobry przez potowe respondentéw.
Jednoczes$nie ponad 60% mieszkancdw osiedla stwierdzito, Ze zielen nie miata
wptywu na decyzje o zamieszkaniu na nim.

Odpowiedzi na pytanie o cechy atrakcyjnego osiedla potwierdzity, ze zielen
osiedlowa jest waznym sktadnikiem oceny warto$ci osiedla, gdyz zostata wy-
mieniona jako trzecia cecha decydujgca o jego atrakcyjnosci. Badania pokazaty,
Ze dla mieszkancéw lubelskich osiedli zielen jest wazna tez ze wzgledu na pet-
nione funkcje. Jako najwazniejsza zostalta wymieniona funkcja tagodzenia lub
eliminacji przez zielen ucigzliwo$ci zwigzanych z Zyciem w miescie. Doceniona
zostata tez funkcja rekreacyjna. Analizujac typy zieleni osiedlowej, ktére chcie-
liby mie¢ na swoim osiedlu mieszkancy mozna dostrzec, Ze za atrakcyjne uzna-
no rabaty z kwiatami, ktére aktualnie praktycznie nie wystepuja na badanych
osiedlach. Co potwierdza zatozenie, ze zielen osiedlowa powinna w wiekszym
stopniu zaspokaja¢ potrzeby estetyczne mieszkancéw poprzez wprowadzanie
kolorowych akcentéw. Prawie 60% ankietowanych za najbardziej atrakcyjny
element uznato duze drzewa lisciaste i iglaste, co na nowych osiedlach grodzo-
nych powinno zacheca¢ do sadzenia tych form zieleni oraz zwiekszenia ochrony
juz rosnacych drzew podczas procesu budowy.
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Zatacznik nr 1. Kwestionariusz ankiety.

ANKIETA , Ocena zieleni osiedla mieszkaniowego”

Osiedle Botanik |:| Kartowicza I:I
Wiek do20 [ ] 2140 [ ] 4160 [ ] powyzejor [ |
Pte¢ kobieta |:| mezczyzna I:I

Czy Pani/Pan jest:

statym mieszkanicem osiedla

wynajmuje mieszkanie na osiedlu

nie jestem mieszkancem osiedla

Jak dtugo mieszka Pani/Pan na osiedlu:

mniej niz rok I:l 1rok I:l 2 lata I:l 3 lata I:l 4 lata I:l 51iwiecej I:l

Czy dobrze Pani/Pan czuje sie na osiedlu:

Bardzo dobrze

Dobrze

Dostatecznie

Zle

Bardzo Zle

Jaka jest Pani/Pana opinia na temat atrakcyjnosci osiedla

Bardzo atrakcyjne

Atrakcyjne

Przecietne

Mato atrakcyjne

Nie atrakcyjne
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Jaka jest Pani/Pana opinia na temat atrakcyjnosci zieleni na osiedlu

Bardzo atrakcyjna

Atrakcyjna

Przecigtna

Mato atrakcyjna

Nie atrakcyjna

Jak ocenia Pani/Pan ilo$¢ zieleni na osiedlu:

za duzo |:| duzo |:| wystarczajaco I:, mato I:, za mato I:,

Jak Pani/Pan ocenia stan zieleni na osiedlu:

Bardzo dobrzy

Dobrzy

Dostateczny

Ity

Bardzo zty

Jakie cechy osiedla uwaza Pani/Pan za najbardziej atrakcyjne? Mozna wybrac wiecej niz jedna od-
powiedz.

Boiska sportowe

Dobra infrastruktura (sklepy, przychodnia, punkty ustugowe)
Dostepnos¢ komunikacyjna (dobry stan drég, potaczenia autobusowe)
Duzo zieleni

Ogoblno dostepne place zabaw

Ogrodzenie osiedla

Tereny otwarte na osiedlu

Inne. Jakie?




Percepcja zieleni przez mieszkancéw lubelskich osiedli mieszkaniowych 89

Jakie funkcje Pani/Pana zdaniem pelni zielen na osiedlu? Mozna wybra¢ wiecej niz jedna odpo-
wiedz.

Rekreacyjna

Ekologiczng

Zdrowotna

Wptywa na ztagodzenie lub eliminacje uciazliwos$ci zycia w miastach

Wprowadza tad przestrzenny

Nadaja specyficzny i indywidualny charakter osiedlu

Inne. Jakie?

Jaka zielen Pani/Pana zdaniem powinna dominowa¢ na osiedlu? Mozna wybra¢ wiecej niz jedna
odpowiedz.

Trawniki

Rabaty z kwiatami

Niskie krzewy liSciaste i iglaste
Zywoptoty

Drzewa liSciaste

Drzewa iglaste

Czy zielen osiedla wplynetla na decyzje o zamieszkaniu na tym osiedlu?

Tak

Nie






ZAPACHY DRZEW I KRZEWOW ORAZ ICH ZNACZENIE
W ZIELENI OSIEDLOWE]

SCENTS OF WOODY PLANTS AND THEIR SIGNIFICANCE IN GREEN AREAS
OF URBAN HOUSING ESTATES

Ewa Mackos-Iwaszko, JOANNA RENDA

Streszczenie: Zapachy tworza atmosfere miejsca, ksztattuja i wzbogacaja prze-
strzen. Ponadto majg one wptyw na zachowanie i emocje ludzi. Wiele ro$lin drze-
wiastych wystepujacych w zieleni miejskiej osiedli mieszkaniowych emituje zapachy;,
ktére moga mie¢ bezposredni wpltyw na komfort zycia mieszkancéw. Odpowiedni
dobér gatunkéw pod wzgledem dostarczania mieszkanncom pozytywnych bodZcow
olfaktorycznch sprzyja wypoczynkowi, relaksowi i dobremu samopoczuciu. W ni-
niejszym opracowaniu dokonano analizy sensualnej zapachéw drzew i krzewéw wy-
stepujacych w zieleni osiedlowej Lublina oraz podjeto prébe oceny intensywnosci
i charakteru tych woni.

Stowa kluczowe: bodzce zapachowe, pachnace rosliny drzewiaste, zapachy roslin

Summary: Scents create the atmosphere of a place, shape and enrich the space
that surrounds us. They also have an influence on human behaviour and emotions.
Many tree plants present in the green areas of urban housing estates emit scents that
can have a direct influence on the comfort of inhabitants. The right choice of species
providing inhabitants with positive olfactory stimuli is conducive to their leisure, re-
laxation and well-being. In the present study, sensual analysis has been carried out
of the scents of trees and bushes present in the urban greenery of Lublin; also, an
attempt has been made to evaluate the intensity and nature of those scents.

Key words: olfactory stimuli, woody scented plants, plant scents

W poznawaniu $wiata zaréwno intelekt jak i sfera uczu¢ oraz wrazen maja
réwnorzedne znaczenie (Janecki 2005). Cztowiek odbiera otaczajaca prze-
strzen za pomoca zmystéw. Szczegdlng role w percepcji otoczenia odgrywa
zapach, ktéry jest wrazeniem wywieranym przez rézne wonne substancje na
zmyst powonienia (Hoffman 2013). Zapachy tworzg atmosfere miejsca, wzbo-
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gacaja poczucie przestrzeni i stymulujg pobudzenie emocjonalne i motywacyj-
ne (Bernat 2010). Odczucia s3 jednakze w duzej mierze subiektywne, gdyz kaz-
dy cztowiek w rézny sposdb interpretuje docierajace do niego bodZce (Skalski
2007).

Wech, mimo iz dla zdrowych ludzi nie jest najwazniejszym zmystem, jest
zdecydowanie wyjatkowy, dlatego Ze odbiér informacji wymaga bezposred-
niej stycznosci bodzcow z komdrkami receptorowymi. Odczuwanie zapachéw
zwigzane jest z oddzialywaniem lotnych substancji chemicznych na zakoncze-
nia nerwoéw wechowych (Hoffman 2013). Komunikacja z otoczeniem w oparciu
o zapach stuzyta zwierzetom, w tym takze ludziom do poszukiwania pozywie-
nia, faczenia sie w pary i wyczuwania zagrozenia (Rapiejko 2006; Czerniawska
i Czerniawska-Far 2009). Mimo, Ze cztowiek jest istota mikrosomatyczna i wra-
zenia wechowe sa dla niego mniej wazne niz wzrokowe czy stuchowe (Kreiner
1970), pozostaje zmuszony do ich odczuwania, poniewaz wdychanie woni jest
nierozerwalnie zwigzane z procesem oddychania. Ponadto sygnaty wechowe
odbierane sg bez koncentracji uwagi, w spos6b mimowolny, a nawet nieSwiado-
my (Czerniawska i Czerniawska-Far 2009; Hoffman 2013).

Cztowiek reaguje na ponad 100 000 naturalnych i sztucznych zapachéw
(Kreiner 1970; Rapiejko 2006), ktére w zaleznos$ci od swojej chemicznej natu-
ry wyzwalaja u niego pozytywne lub negatywne emocje (Potargowicz 2008).
Won moze wywotywac senno$¢ i odprezenie, ale takze wzmacnia¢ rozdraznie-
nie, niepokoj czy nawet agresje. Przyjazne zapachy wprawiaja w dobry nastroj,
natomiast nieprzyjemne, Zle kojarzace sie moga powodowac depresije i lek (Hof-
fman 2013). Wedtug Kostucha (2005), mite zapachy wydzielane przez rosliny
wptywaja uspokajajaco i pozytywnie, a nawet moga pobudza¢ apetyt i przyspie-
sza¢ trawienie. Postrzeganie zapachdw jako przyjemne czy nieprzyjemne zalezy
najczesciej od wspomnien jakie przywotuja (Urban 2000). Zapachy wptywaja
zatem na stan emocjonalny oraz mogg czynic przestrzen przyjazng i zachecajaca
do przebywania w niej lub wrecz przeciwnie mie¢ dziatanie zniechecajgce.

Aromatyczne witasciwosci roslin byty cenione przez ludzi od najdawniej-
szych czaséw. Mieszkancy Mezopotamii zaktadali pachnace ogrody (Urban
2000), a starozytni uzywali kadzidet i wonnos$ci w celach kultowych i religij-
nych wiedzac, Ze zapach moze wprowadzi¢ cztowieka w odpowiedni nastroj
(Rapiejko 2006; Czerniawska i Czerniawska-Far 2009). Wonne olejki roslinne
wykorzystywane byty takze w celach leczniczych (Czerniawska i Czerniawska-
-Far 2009). Preferencje zapachowe zmienialy sie na przestrzeni wiekéw. Na
przyktad w starozytnym Egipcie szczegdlnym powodzeniem cieszyty sie zapa-
chy lilii, gorzkiej pomaranczy i miety. W romantyzmie ceniono zapachy subtelne
i delikatne, w pdZniejszym okresie kwiatowo-stodkie, a nastepnie ciezkie i zmy-
stowe (Urban 2000). W XVII wieku Francis Bacon w jednym ze swoich esejow
»,0 ogrodach” sporzadzit liste roslin ogrodowych, ktérych zapach wedtug niego
szczegoblnie uprzyjemnia zycie (Bacon 1959).
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Roslinno$¢ we wspotczesnych miastach uznawana jest za niezbedng do pra-
widtowego funkcjonowania cztowieka. Zielen miejska - w tym réwniez osiedlo-
wa - jest istotna na tyle, Ze w procesach ksztattowania struktury miast naleza-
toby traktowac jg na réwni z infrastrukturg techniczng (Kaliszuk i Cieszewska
2000). Ze wzgledu na to, iz tereny zieleni osiedlowej maja bezposredni wptyw
na komfort zycia mieszkancéw, waznym zagadnieniem jest obecno$¢ roslin emi-
tujacych zapachy, ktére sprzyjaja wypoczynkowi i dobremu samopoczuciu.

Celem niniejszego opracowania byta analiza sensualna zapachéw drzew
i krzewdw wystepujacych w zieleni osiedlowej Lublina oraz ocena intensyw-
nosci tych woni. Podjeto prébe sklasyfikowania stwierdzonych gatunkéw roslin
ze wzgledu na charakter wydzielanego przez nie zapachu (przyjemny/nieprzy-
jemny). Wyniki przeprowadzonych obserwacji s przede wszystkim subiektyw-
ng oceng autorek niniejszej pracy, jednakze moga one w przysztosci postuzy¢
przy doborze gatunkowym roslin drzewiastych dostarczajacych mieszkanicom
miasta pozytywnych bodZcéw olfaktorycznch w zieleni osiedlowej. Przeprowa-
dzone obserwacje sg badaniami wstepnymi, a niniejsza praca jest przyczynkiem
do dalszych, bardziej zobiektywizowanych badan w zakresie odbioru zapachow
roslin i ich znaczenia w ksztattowaniu zieleni miejskie;.

Material i metody

W niniejszym opracowaniu przeprowadzono uproszczong analize sensual-
ng zapachdéw roslin drzewiastych (drzew i krzewo6w). Obserwacje prowadzone
byty na osiedlach mieszkaniowych na terenie Lublina, w okresie od marca 2014
roku do czerwca 2015 roku.

Przy powstawaniu niniejszego opracowania, prowadzono prace kameralne
i terenowe. W ramach prac kameralnych postuzono sie metoda analityczno-
-syntetyczng, ktéra pozwolita na dokonanie przegladu pi$miennictwa z zakresu
badanego zagadnienia. Prace terenowe polegaly na przeprowadzeniu analizy
sensualnej istniejacej zieleni osiedlowej na badanym obszarze. Zapachy oce-
niano przede wszystkim pod wzgledem intensywnos$ci woni. Trudno natomiast
jednoznacznie okresli¢ zapachy jako przyjemne i nieprzyjemne (pozytywne
i negatywne), poniewaz percepcja bodzcow wechowych jest subiektywna. Do
roslin pachnacych w przeprowadzonych badaniach zaliczono nie tylko gatunki
wydzielajgce zapach przez kwiaty, ale r6wniez emitujace olejki eteryczne przez
liscie i inne organy (gtdwnie rosliny iglaste). Niestety niezwykle trudno jest jed-
noznacznie zdefiniowa¢ ulotne wonie, szczegélnie, Ze stownictwo je opisujace
jest zwykle ubogie i nieprecyzyjne. Najczesciej okre$la sie je jako przyjemne lub
nieprzyjemne. Jest to jednak bardzo subiektywna ocena, gdyz osoby lubiace za-
pachy ciezkie i duszace uznajg wiele woni za przyjemne mimo, ze dla wiekszosci
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ludzi bedg one odbierane jako nieprzyjemne lub wrecz przykre (na przyktad
zapach kwiatéw bzu czarnego).

W niniejszym opracowaniu zostaty uwzglednione przede wszystkim moc-
ne i tatwo wyczuwalne zapachy drzew oraz krzewéw. Skupiono sie gtéwnie na
gatunkach ro$lin, ktére w znaczacy sposéb wptywaja na wrazenia wechowe
w przestrzeni osiedlowej Lublina. Badania uzupetniono wywiadami $rodowi-
skowymi przeprowadzonymi wsréd 35 mieszkancéw lubelskich osiedli, ktore
dotyczyty znaczenia zapachow roslin w ksztattowaniu przestrzeni. Podjeto tak-
Ze probe scharakteryzowania efemerycznej zmiennos$ci zapachdw roslin naste-
pujacej w ciggu catego sezonu wegetacyjnego. Nazewnictwo ro$lin przyjeto za
Senetg i Dolatowskim (2000).

Wyniki i dyskusja

Rosliny emitujg zapachy w postaci olejkdw eterycznych dla wtasnych po-
trzeb, ale wiele zapachéw kwiatowych jest réwniez przyjemnych dla ludzkiego
uktadu sensorycznego (Schade i in. 2001). Gtéwnym celem wydzielania zapa-
chéw przez rosliny owadopylne jest przywabienie owadéw niezbednych dla za-
pylenia kwiatéw (Dudareva i Pichersky 2000; Reinhard i in. 2004; Wolski i We-
ryszko-Chmielewska 2004; Knudsen i in. 2006), czego dowodem jest produkcja
najwiekszej ilo$¢ zwigzkow lotnych wtedy, gdy roslina jest gotowa do zapylenia
(Dudareva i in 2004). Liczne substancje lotne wydzielane s3g przez rosliny row-
niez w celu odstraszania roslinozercéw i obrony przed nimi, a niektére z tych
substancji maja dziatanie antybakteryjne (Urban 2000; Dudareva i in 2004,
Knudsen i in. 2006). Niektére rosliny emituja olejki eteryczne wabiace wrogéw
naturalnych (drapiezce, parazytoidy, pasozyty), co skutkuje obnizeniem liczeb-
nosci szkodnikéw (Trytek i in. 2007; Boczek i in. 2013). Ros$liny wydzielaja za-
pachy przede wszystkim przez epiderme ptatkéw kwiatowych (Pichersky i in.
1994, Orlikowska 2005; Weryszko-Chmielewska i Sulborska 2012), ale takze
przez inne cze$ci kwiatéow (Jakobsen i Olsen 1994) oraz rézne tkanki (Wolski
i Weryszko-Chmielewska 2004). Wiele roslin posiada na powierzchni lisci liczne
wtoski i gruczoty wydzielnicze, wypelnione olejkami eterycznymi (Wolski i We-
ryszko-Chmielewska 2004), ktére tworzac idealny mikroklimat wokoét ulistnio-
nych todyg, chronig je takze przed skwarem i zimnem (Urban 2000).

Jak wynika z wywiadoéw przeprowadzonych wsrod mieszkancoéw lubelskich
osiedli, dla wiekszoSci respondentéw (85%) zapach roslin wystepujacych w zie-
leni osiedlowej ma istotne znaczenie. Ponadto 90% ankietowanych (100% ko-
biet i tylko 75% mezczyzn) zwraca uwage na jakos¢ i intensywno$¢ zapachow.
Réwniez wiekszos¢ respondentéow (75%) uwaza, ze rosliny o intensywnych
zapachach powinny wystepowa¢ na osiedlach mieszkaniowych. Jednoczesnie
mieszkancy osiedli przyznajg, ze nieznajomos¢ gatunkéw roslin znacznie zawe-
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za im okres$lanie, ktore gatunki s przez nich preferowane. Wszyscy ankietowani
uznajg za przyjemny zapach roz i jasminowcéw (100% ankietowanych), na dru-
gim miejscu wymieniajg lilaki (95%) oraz lipy (89%). Wiekszos$¢ responden-
tow za przyjemny uznaje rowniez zapach roslin iglastych, drzew owocowych,
forsycji oraz robinii akacjowej. Jako nieprzyjemny zapach najczesciej podawane
s ligustr (37% ankietowanych) oraz orzech wtoski (32% ankietowanych). Za
nieprzyjemna réwniez uznawana jest won jarzebéw. Zapach bzu czarnego dla
wiekszosci (60%) ankietowanych jest przyjemny, dla 20% nieprzyjemny, nato-
miast 20% nie ma zdania na ten temat.

Ocena roélin pod wzgledem zapachéw przeprowadzona posréd mieszkan-
coéw, okazata sie niedoktadna ze wzgledu na nieznajomo$¢ gatunkéw roslin.
Dlatego w pracy zestawiono wonie wedtug preferencji autorek. Taka subiektyw-
na ocena moze by¢ punktem wyjscia do przeprowadzenia dalszych badan.

Kostuch (2005) uwaza, ze roslinami na zapach, ktérych cztowiek reaguje
pozytywnie s3: réze, jaSminowce, robinia akacjowa, lilak, zylistek, wawrzynek
wilczetyko, ztotokap, jodta, gtdg, jatowiec, tawuta, ligustr, r6zanecznik, peru-
kowiec podolski, kasztanowiec i drzewa owocowe. Cztery pierwsze gatunki
wymienione przez Kostucha (2005) sa zgodne z wynikami wstepnych wy-
wiadéw Srodowiskowych. Seneta i Dolatowski (2000) uznajg zapach ligustru,
czarnego bzu i irgi za ciezki i oszatamiajacy, a jatowca sabinskiego jako ciez-
ki i nieprzyjemny. Podobnie Renda i Wozniak (2012) wymieniaja te zapachy
jako negatywne w odbiorze. Czekalski (2005) opisuje zapach czarnego bzu
jako , duszacy”, zapach ligustru — w przeciwienstwie do ankietowanych - uwa-
Za za przyjemny, natomiast jako nieprzyjemne podaje dereni jadalny oraz irgi.
Urban (2000) wséréd zapachéw przykrych wymienia irgi, jarzeby i ognika.
Natomiast Zaras-Januszkiewicz i Wateza (2011) jako zapachy nieprzyjemne
uznajg jarzeby, berberysy oraz gtogi. Opinie te podzielaja rowniez autorki pra-
cy (tab.1).

Wsréod roslin drzewiastych (drzew i krzewdw) zieleni lubelskich osiedli
mieszkaniowych, stwierdzono wystepowanie 45 gatunkéw emitujgcych za-
pachy w znaczacy sposéb wpltywajace na percepcje przestrzeni osiedli miesz-
kaniowych Lublina (tab.1). Wiekszo$¢ z nich (62%) zaliczono do emitujgcych
zdecydowanie przyjemna won. Rosliny wydzielajace zapachy postrzegane we-
dtug autorek pracy jako nieprzyjemne stanowig 25%. Natomiast won 6 gatun-
kéw (13%) moze by¢ odbierana w rozmaity sposéb przez rézne osoby, dlatego
trudno zapach tych roslin jednoznacznie okresli¢ jako przyjemny lub nieprzy-
jemny.
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Tab. 1. Zapachy wydzielane przez rosliny drzewiaste
Tab. 1. Fragrances emitted by woody plants

Kategorie zapachu/

Category of scent Rosliny/ Plants

jodty: jodta balsamiczna Abies balsamea, jodta kalifornijska Abies concolor,
budleja Dawida Budleja davidii, zylistek Deutzia sabra, pigwowiec japonski
Chaenomeles japonica, oliwnik waskolistny Elaeagnus angustifolia, forsycje
Forsythia xintermedia, wiciokrzew przewiercien Lonicera caprifolium,
mahonia pospolita Mahonia aquifolium, jabtonie Malus spp., jaSminowiec
zapachy zdecydowanie | wonny Philadelphus coronarius, $wierki Picea spp. topola balsamiczna
przyjemne / Populus xbalsamifera, czeres$nia ptasia Prunus avium, $liwa wisniowa
pleasant fragrances Prunus cerasifera, mirabelka Prunus domestica subsp. syriaca, wisnia wonna
Prunus mahaleb, czeremcha pospolita Prunus padus, daglezja zielona
Pseudotsuga menziesii, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, r6ze Rosa
spp., réza wielokwiatowa Rosa multiflora, r6za pomarszczona Rosa rugosa,
lilaki Syringa spp., lipy: Tilia cordata, Tilia euchlora, Tilia platyphyllos, Tilia
tomentosa, kalina hordowina Viburnum lantana

berberysy: berberys Thunberga Berberis thunbergii, berberys pospolity

zapachy B. vulgaris, deren jadalny Cornus mas, irgi Cotoneaster spp. orzech
zdecydowanie wtoski Juglans regia, jatowiec sabinski Juniperus sabina, ognik szkartatny
nieprzyjemne / Pyracantha coccinea, jarzeby: jarzab pospolity Sorbus aucuparia, jarzab
unpleasant scents szwedzki S. intermedia, jarzab maczny S. aria, zywotnik zachodni Thuja

occidentalis

ligustr Ligustrum vulgare, porzeczka krwista Ribes sanguineum, porzeczka
ztota Ribes aureum, bez czarny Sambucus nigra, tawuta van Houtte’a Spiraea
x vanhouttei, tawuta japoniska Spirea japonica

zapachy réznie odbierane /
scents perceived differenty

Zapachy zazwyczaj kojarzone sa z konkretnymi ro$linami, mimo iz te same
substancje zapachowe wystepujace w kwiatach moga by¢ postrzegane jako
réznie pachnace. Przyktadem moze by¢ monoterpen geraniol, ktéry wystepuje
w rdzach, jaSminowcu, pelargoniach, bodziszku i 250 innych gatunkach roslin
(Croteau i Karp 1991; Knudsen i in. 1993; Trytek i in. 2007).

0dbidr zapachdéw jako bodZcodw nieprzyjemnych wynika zazwyczaj ze stop-
nia ich kondensacji. Czesto nieprzyjemna domieszka zapachu wyczuwana jest
przy duzym stezeniu (z bliska), ale zanika, gdy dociera z pewnej odlegtosci
(Urban 2000). Wiele os6b bardzo lubi zapach intensywnie pachnacych kwiatow
(np. jasminowcow czy lilakéw), gdy rosna one w ogrodzie, ale uwaza ich won za
niemitag w zamknietych pomieszczeniach. Rdwniez stezenie konkretnego zwigz-
ku w mieszaninie ma wptyw na efekt zapachu. Przyktadem moze by¢ indol, kt6-
rego wysokie stezenie powoduje bardzo nieprzyjemny zapach przypominajacy
fekalia, natomiast w matych stezeniach postrzegany jest jako mity kwiatowy (np.
jasminowiec) (Vainstein i in. 2001). Stad tez nie tylko sktad zwigzkéw lotnych,
ale réwniez ich kondensacja determinuje odbiér zapachéw jako przyjemne lub
nieprzyjemne (Burdock 1995).
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Urban (2000) dzieli zapachy roslin na przykre (irgi, jarzeby, ognik), ciezkie
(lilak, jasminowiec, kalina, wawrzynek), aromatyczne (budleja, §liwa wisniowa,
magnolie, oczar) oraz zapachy roz - ktére stanowig wedtug niej odrebng grupe.

Intensywno$¢ i trwato$¢ woni moze by¢ rozmaita, czesto zmienia sie takze
w ciggu doby, gdyz jest skorelowana z aktywno$cia zapylajacych owadéw. Kwiaty
zapylane przez owady dzienne najsilniej emitujg won w potudnie, a przez owa-
dy nocne o zmierzchu (Matile i Altenburger 1988; Vainstein i in. 2001; Dudareva
iin. 2004; Wolski i Weryszko-Chmielewska 2004; Anton i in. 2014). Wiele roslin
wydzielajacych zapachy ciezkie i stodkie o bardzo intensywnej woni (np. wicio-
krzew) mocno pachnie szczegdlnie wieczorem (Urban 2000). Réwniez czynniki
srodowiskowe, takie jak $wiatto, temperatura i wilgotno$¢ moga mie¢ znaczny
wplyw na emisje substancji lotnych oraz wydajnos$¢ i sktad olejkéw eterycznych
(Dudareva i in. 2004).

Jak wynika z przeprowadzonych obserwacji, wiekszos¢ gatunkéw roslin
wystepujacych na osiedlach emituje intensywng lub umiarkowang won, a tylko
kilka wydziela delikatny zapach (tab. 2).

Tab. 2. Intensywno$¢ zapachu wydzielanego przez rosliny
Tab. 2. Intensity of the scent emitted by plants

Intensywnos$¢ zapachu/

Scent intensity Rosliny / Plants

jodta balsamiczna Abies balsamea, budleja Dawida Budleja davidii, zylistek
szorstki Deutzia sabra, ligustr pospolity Ligustrum vulgare, wiciokrzew
przewiercien Lonicera caprifolium, jasminowiec wonny Philadelphus
coronarius, czere$nia ptasia Prunus avium, $liwa wisniowa Prunus cerasifera,
mirabelka Prunus domestica subsp. syriaca, wisnia wonna Prunus mahaleb,
czeremcha pospolita Prunus padus, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia,
réze Rosa spp.. odmiany wielkokwiatowe, odmiany parkowe, rdza
wielokwiatowa Rosa multiflora, r6za pomarszczona Rosa rugosa, bez czarny
Sambucus nigra, jarzab pospolity Sorbus aucuparia, jarzab szwedzki Sorbus
intermedia, tawuta van Houtte’a Spiraea x vanhouttei, lilak pospolity Syringa
vulgaris, lipy: Tilia cordata, Tilia euchlora, Tilia platyphyllos, Tilia tomentosa

Intensywny/
intens

jodta kalifornijska Abies concolor, berberysy Berberis spp. cyprysiki
Chamaecyparis spp., oliwnik waskolistny Elaeagnus angustifolia, jatowce
Juniperus spp., jabtonie Malus spp, $wierki Picea spp., topole: Populus spp.,

umiarkowany/ szczegblnie topola balsamiczna Populus x balsamifera, daglezja zielona

medium Pseudotsuga menziesii, porzeczka krwista Ribes sanguineum, porzeczka ztota
Ribes aureum, wisnia pitkowana Prunus serrulata, jarzab maczny Sorbus aria,

tawutla japonska Spiraea japonica, zywotnik zachodni Thuja occidentalis.
deren jadalny Cornus mas, irgi Cotoneaster spp., gtogi Crataegus spp., forsycja
delikatny/ posrednia Forsythia x intermedia, orzech wtoski Juglans regia, mahonia
delicate pospolita Mahonia aquifolium, ognik szkartatny Pyracantha coccinea, kalina

hordowina Viburnum lantana
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Ros$linami wydzielajgcymi nieprzyjemny i intensywny zapach sa przede
wszystkim jarzeby. Pozostate gatunki o niezbyt przyjemnych w odbiorze zapa-
chach charakteryzujg sie delikatng wonig (tab.1 i tab.2), dzieki czemu zazwyczaj
nie sg zbyt ucigzliwe.

Zrédta zapachéw roélinnych podaje tabela 3. Najintensywniejsze i rézno-
rodne zapachy obserwowano od kwietnia do lipca, gdyz byt to okres obfitego
kwitnienia wielu gatunkéw ro$lin drzewiastych. Rzadziej spotykane byty za-
pachy wydzielane w czasie wzrostu lisci i pedoéw (np. u topoli balsamicznych).
Wysokie temperatury lata sprzyjaty natomiast uwalnianiu zapachdéw roslin igla-
stych. Mozna je byto wyczu¢ w okolicach ich wystepowania od maja do wrze-
$nia. W okresie jesiennym wyraznych zapachéw zwigzanych z obecnoscia drzew
i krzew6w byto zdecydowanie mniej. Miejscami pojawiaty sie zapachy owocéw,
zwlaszcza pigwy Cydonia oblonga i pigwowcéw Chaenomeles spp.

Tab. 3. Zrédta zapachu w roslinach
Tab. 3. The main source of scent in plants

Zrédto zapachu /

Source of scent in plants Rosliny/Plants

berberysy Berberis spp., budleja Dawida Budleja davidii, pigwowiec
japonski Chaenomeles japonica, deren jadalny Cornus mas, irgi Cotoneaster
spp., zylistek szorstki Deutzia scabra, oliwnik waskolistny Elaeagnus
angustifolia, forsycje Forsythia spp., ligustr pospolity Ligustrum vulgare,
kwiaty/ wiciokrzew przewiercien Lonicera caprifolium, mahonia pospolita
flowers Mahonia aquifolium, jabtonie Malus spp., jaSminowce Philadelphus spp.,
Sliwy Prunus spp., ognik szkartatny Pyracantha coccinea, robinia akacjowa
Robinia pseudoacacia, ré6ze Rosa spp., bez czarny Sambucus nigra, jarzeby
Sorbus spp., tawuty Spirea spp., lilaki Syringa spp., lipy Tilia spp., kalina
hordowina Viburnum lantana

jodta balsamiczna Abies balsamea, jodta kalifornijska Abies concolor, orzech
wtoski Juglans regia, jatowce Juniperus spp. Swierki Picea spp. topole
Populus spp., daglezja zielona Pseudotsuga menziesii, porzeczka ztota Ribes
aureum, porzeczka krwista Ribes sanguineum, zywotnik zachodni Thuja
occidentalis

liscie, pedy/
leaves, shoots

pigwowiec japonski Chaenomeles japonica, pigwa Cydonia oblonga, orzech
wtoski Juglans regia, Sliwa mirabelka Prunus domestica subsp. syriaca,
porzeczka ztota Ribes aureum, porzeczka krwista Ribes sanguineum,

owoce/
fruits

Mimo licznie wystepujacych drzew i krzewéw w zieleni osiedlowej Lubli-
na, warto wprowadzi¢ jeszcze dodatkowe ro$liny intensywnie pachnace, kto-
re urozmaicityby ,zapachowa przestrzen” miasta, a jednocze$nie zwiekszyty-
by takze réznorodnos$¢ gatunkowa. Wsréd proponowanych roslin znajduja sie
liczne kaliny (m.in. Viburnum x burkwoodii, V. bodantense, V. carlessi, V. farreri),



Zapachy drzew i krzewo6w oraz ich znaczenie w zieleni osiedlowej 99

magnolie (np. Magnolia stellata), glicynia (Wisteria sinensis), parczelina trojlist-
kowa (Ptelea trifoliata) oraz oczary (Hamamelis spp.)

Whnioski

Zapach roslin ma istotny wplyw na kreowanie sSrodowiska osiedli mieszka-
niowych. Rodzaj bodzcéw zapachowych determinuje odbiér wypelnionej za-
pachem przestrzeni jako pozytywnej lub negatywnej. Jednakze wsréd miesz-
kanicow osiedli mata jest znajomo$¢ gatunkéw, co przektada sie na trudnosci
Z ocena.

Mieszkancy osiedli zwracaja uwage na zapachy roslin jednakze nie potrafig
ich powigza¢ z konkretnymi gatunkami roslin za wyjatkiem kilku najbardziej
popularnych roslin (lilak, réza, jasminowiec, lipa).

Na terenie osiedli mieszkaniowych Lublina stwierdzono wystepowanie
45 gatunkow roslin drzewiastych wydzielajacych zapach. Zapachy wydzielane
przez rosnace na terenie zieleni osiedlowej rosliny drzewiaste mogg by¢ okre-
$lane jako zdecydowanie przyjemne (réze, lilaki, jaSminowce, lipy, robinie aka-
cjowe) lub nieprzyjemne (jarzeby, irgi, gtogi).

Nalezy dazy¢ do zwiekszenia ilo$ci i réznorodnosci roslin przyjemnie pach-
nacych w obrebie miasta. Ich obecnos¢ przyczynia sie do podnoszenia atrakcyj-
nosci przestrzeni. Do nasadzen warto wprowadzac rosliny wydzielajgce zapa-
chy zwtaszcza wczesng wiosng, péZnym latem i jesienia.
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DRZEWA OWOCOWE W MIEJSKIE]J ZIELENI OSIEDLOWE]J LUBLINA
— ZALETY I PROBLEMY

FRUIT TREES IN URBAN GREENERY OF CITY OF LUBLIN
— ADVANTAGES AND PROBLEMS

JoanNA RENDA, Ewa Mackos-Iwaszko, KATARZYNA KARCZMARZ

Streszczenie. Drzewa owocowe wptywaja korzystnie na jako$¢ Srodowiska.
Niestety wspotczesnie petnig one wytacznie funkcje ozdobne. Negatywny aspekt ich
obecno$ci zwiazany jest gtéwnie z zaSmiecaniem przestrzeni opadajacymi owocami.
Badania o charakterze inwentaryzacyjnym prowadzone w obrebie trzech lubelskich
osiedli miaty na celu okre$lenie ich r6znorodnosci oraz funkcji, jaka peiniag one we
wspbiczesnej zieleni miejskiej. Dotyczyty one drzew owocowych z rodzaju Malus,
Pyrus i Prunus. Zwr6cono uwage na mozliwo$¢ ponownego nadania im funkcji pro-
dukcyjnej oraz intensyfikacje prac porzadkowych w okresie obfitego owocowania.

Stowa kluczowe: drzewa owocowe, Malus, Pyrus, Prunus, zielen miejska, Lublin

Summary. Malus, Pyrus and Prunus species of trees are one of the components
of estate’s green areas. They have a positive impact on quality of environment. On
the other hand - the numerous fruit they produce lives the space littered. Inven-
tory research was carried on in three estates in Lublin. The purpose of the present
study was to define the diversity of trees and also to demonstrate a flora’s functions
on the modern examined estate. Performed research shows numerous presents of
described trees in Lublin’s estates. The purpose of having those trees now a day is
mostly decorative. To avoid negative aesthetic effects (in time of substantial fruitage)
we must give again a fruit manufacture function to utility fruit threes in city green
areas or increase cleanup work.

Key words: fruit trees, Malus, Pyrus, Prunus, urban green areas, Lublin

Produkcja owocéw jest jedng z podstawowych funkcji drzew owocowych.
To wtasdnie dla niej byty one wprowadzane w bezposrednie sasiedztwo siedzib
ludzkich juz od czaséw starozytnych (Majdecki 2008). W Polsce drzewa owoco-
we zaczeto uprawia¢ w Sredniowieczu, kiedy to pierwsze okazy jabtoni i grusz
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trafity do ogrodéw przyklasztornych (Dziubiak 2006). Dopiero p6zniej docenio-
no range ich waloréw estetycznych oraz rozpoczeto masowa produkcje nowych
form odmianowych roslin o ozdobnych kwiatach, lisciach, owocach, zapachach
i pokrojach.

Na terenach osiedli mieszkaniowych Lublina czesto spotykane sa drzewa
owocowe. Jako jeden ze sktadnikéw szaty roslinnej dostarczajg one lokalne-
mu $rodowisku licznych korzysci. Korzystnie wptywajg na jako$¢ otoczenia:
zwiekszaja bioréznorodnos¢, produkujg tlen, pochtaniajg dwutlenek wegla i za-
nieczyszczenia, poprawiajg warunki klimatyczne, ttumia hatas, wydzielajg sub-
stancje lotne i jonizujace powietrze. Ponadto kontakt z roslinami, dziata na ludzi
relaksujaco i regenerujaco, wywierajg one bezposredni wptyw na zdrowie, jak
i samopoczucie mieszkancow osiedli (Zimny 2005; Gawronski 2008; Szumacher
2011; Latkowska 2012).

Drzewa owocowe z rodzaju Malus, Prunus i Pyrus wystepujace w zieleni
miejskiej sg wazne ze wzgledu na liczne walory estetyczne. Wsréd tej grupy ro-
$lin znajduja sie taksony, ktére oprdécz waloréw dekoracyjnych, majg rowniez
charakter uzytkowy, jednakze ich owoce dojrzewajace na terenach miejskich za-
zwyczaj nie znajduja zastosowania do celéw spozywczych. Czesto miesiste owo-
ce nie sg sprzatane po opadnieciu, a w konsekwencji tego zalegajac pod korona-
mi drzew czynig te miejsca wyjatkowo nieestetycznymi. Rozktadajacy sie, stodki
migzsz przyciaga liczne owady i staje sie Zrédtem nieprzyjemnego zapachu. Taki
stan otoczenia drzew owocowych utrzymuje sie nawet do wiosny, kiedy owoce
czeSciowo roztozone zostajg ukryte wsrod nowo wyrastajacej trawy. Problem
zwigzany z zalegajacymi owocami pojawia sie w wielu miastach catego $wiata,
gdzie podejmowane s3 liczne préby jego rozwigzania. W miescie Portland na
terenie Stanéw Zjednoczonych inicjowane byty akcje zbierania owocéw w prze-
strzeniach publicznych, ktére trafiaty do bankéw zywno$ci (Sanecka 2015). Do-
brym rozwigzaniem wydaje sie rowniez wprowadzanie drzew owocowych do
ogrodow spotecznych (sgsiedzkich).

Celem opracowania byto okreslenie réznorodnosci gatunkowej drzew owo-
cowych z rodzaju Malus, Prunus i Pyrus wystepujacych w zieleni osiedli mieszka-
niowych Lublina oraz rozpoznanie petnionych przez nie funkcji.

Material i metody

Badania drzew owocowych prowadzone byty w czerwcu i lipcu 2015 roku,
w obrebie zieleni trzech lubelskich osiedli mieszkaniowych. Pominieto obszary
ogrodkéw dziatkowych i zabudowan jednorodzinnych z przylegajacymi ogro-
dami, gdyz jak pokazuja obserwacje, wystepujace w nich liczne, stare drzewa
owocowe sadzone byty gtéwnie dla funkcji spozywczych. Uwzglednione w ba-
daniach obszary to: 1.0siedle Stawinek, obszar pomiedzy Al. Generata W. Sikor-
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skiego i Al. Krasnicka, ul. Nateczowska, Bohateréw Monte Cassino, Czeremcho-
wa i Spadowsg; 2.0siedle Z. Krasiniskiego, obszar pomiedzy ul. Z. Krasinskiego,
A. Struga, T. Zana i Bohateré6w Monte Cassino; 3.0siedle XXX-lecia w catoSci.
Osiedla: XXX-lecia i Krasinskiego pochodza z lat 70.1 80. XX wieku (RSM ,Motor”
2013; Osiedle Z. Krasiniskiego 2015), natomiast objeta badaniami cze$¢ osiedla
Stawinek powstawata w latach 1990-2009 (Katamucka i in. 2012).

W ramach badan terenowych wykonana zostata identyfikacja oraz spis
drzew z rodzajow Malus, Pyrus i Prunus. Uwzgledniono gatunki i odmiany
ozdobne, jak rowniez drzewa o charakterze typowo owocowym, wyksztatcajace
duze, jadalne owoce. Nomenklature ujetych w opracowaniu ro$lin przyjeto za
Senetg i Dolatowskim (2000).

Przedmiot badan stanowity rosliny drzewiaste z rodziny rézowatych Rosa-
ceae, podrodziny jabtkowych Maloideae, rodzajow: jabton Malus i grusza Pyrus
oraz podrodziny sliwowych Prunoideae rodzaju Prunus (Sliwa, wi$nia, czere$nia
iinne). Liczne nalezace tu gatunki, mieszance i odmiany sa w Polsce popularny-
mi ro$linami owocowymi, ale wiele z nich wystepuje réwniez w sktadzie zieleni
ozdobnej (Seneta i Dolatowski 2000).

Wyniki

W czasie badan terenowych prowadzonych na wymienionych wyzej lubel-
skich osiedlach mieszkaniowych zinwentaryzowano 839 drzew nalezgcych do
rodzajow Malus, Pyrus i Prunus. 27% z nich to drzewa o charakterze produkcyj-
nym, wytwarzajace duze, jadalne owoce. Znalazly sie wéréd nich: $liwa wisnio-
wa atycza Prunus cerasifera Ehrh. (25,38%), jabton domowa Malus domestica
Borkh.(10,36%), wisnia pospolita Prunus cerasus L. (1,66%), czeresnia ptasia
Prunus avium (L.) L. (1,54%), grusza Pyrus spp. (0,71%), $liwa domowa Prunus
domestica L. (0,47%) (ryc. 1).

Znacznie wiecej, bo az 73% zinwentaryzowanych drzew uznano za typo-
wo ozdobne. Wazng dekoracyjng cechg okazata sie barwa lisci. Niemal poto-
wa (49,70%) wszystkich drzew owocowych charakteryzowata sie czerwonym
ulistnieniem. W tej grupie znalazly sie zaréwno ciemno, purpurowo wybarwio-
ne $liwy wisniowe atycze Prunus cerasifera ‘Pissardii’, Prunus cerasifera ‘“Woodii’
(12,03%), ktére niezmieniona barwe moga utrzymac az do jesieni, jak réwniez
jabtonie purpurowe Malus x purpurea (Barbier et al.)Herder (37,66%), ktorych
czerwona barwa, intensywna na wiosne ma tendencje do stopniowego zanika-
nia.

Cecha ozdobna jest réwniez pokroéj drzew. Wéréd objetych badaniami roslin
formy pokrojowe stanowity 11,56%. Znalazty sie tu okazy o koronach zwiesza-
jacych sie: czeresnie Prunus ‘Pendula’, jabtonie Malus ‘Pendula’, wisnia wonna
antypka Prunus mahaleb L., formy kuliste, ktorych przyktadem jest wisnia oso-
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bliwa Prunus x eminens Beck ‘Umbraculifera’, odwrotnie stozkowe: wié$nia pitko-
wana Prunus serrulata Lindl. ‘Kanzan’ i waskie, kolumnowe: wisnia pitkowana
Prunus serrulata ‘Amanogawa’.

Wszystkie objete badaniami rosliny drzewiaste sg ozdobne w okresie kwit-
nienia. Kwiaty zawigzujace sie bardzo licznie i okrywajace cate korony, moga
mie¢ barwe biatg (mirabelka Prunus cerasifera, grusza Pyrus sp., czere$nia
ptasia Prunus avium, wi$nia wonna antypka Prunus mahaleb), r6zowa (u form
odmianowych jabtoni domowych Malus xdomestica, wisnia pitkowana Prunus
serrulata ‘Kanzan’), a nawet ciemnopurpurowg (u jabtoni purpurowych Malus x
purpurea). Kwiaty moga by¢ pojedyncze (wisnia pospolita Prunus cerasus, wiek-
szo$¢ jabtoni Malus sp.) lub petne (wisnia pitkowana Prunus serrulata, migdatek
trojklapowy Prunus triloba Lindl.). Wiele z nich wydziela réwniez przyjemny
zapach, np. $liwa wisniowa mirabelka Prunus cerasifera, czy wisnia wonna an-
typka Prunus mahaleb.

Cecha ozdobna wielu sposrdd objetych badaniami roslin sg owoce. Za szcze-
gblnie wazne uznane zostaty owoce tzw. rajskich jabtoni: jabtoni purpurowej
Malus x purpurea, jabtoni jagodowej Malus baccata i innych. Zawiazuja sie one
licznie, wybarwiajgc na intensywne Kolory (zétty, pomaranczowy, czerwony),
tworzace w jesiennym krajobrazie atrakcyjne, barwne plamy. Owoce niektérych
gatunkéw i odmian mogg utrzymywac sie na pedach nawet do poczatku okresu
zZimowego.

Zinwentaryzowane w czasie badan terenowych gatunki roslin owocowych
przedstawione zostaty na rycinie 1. Najwiekszg grupe stanowity wsréd nich ja-
btonie Malus - byto ich ponad potowe: 53,63% oraz gatunki i odmiany z rodzaju
Prunus, ktére stanowity 45,64%. Do rzadko$ci nalezaty natomiast grusze Pyrus,
ktérych stwierdzono tylko 6 okazéw, co stanowito 0,71%.
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Ryc. 1. Taksony drzew owocowych zinwentaryzowanych w czasie badan: 1. jabton domowa

Malus xdomestica (10,36%), 2. jabton ozdobna (rajska) (43,26%): Malus xpurpurea, M. baccata

iin., 3. grusza Pyrus sp. (0,71%), 4. $liwa wisniowa mirabelka Prunus cerasifera (25,38%), 5.

$liwa domowa Prunus domestica (0,47%), 6. wisnia (9,15%): wisnia pospolita Prunus cerasus
(1,66%), wisnia pitkowana Prunus serrulata (1,9%), wisnia osobliwa Prunus xeminens ‘Um-

braculifera’ (3,45%), wisnia wonna antypka Prunus mahaleb (2,14%), 7. czere$nia ptasia Pru-
nus avium (1,54%), 8. migdatek trojklapowy Prunus triloba (1,19%), 9. czeremcha (3,21%):
czeremcha pospolita Prunus padus (1,19%), czeremcha p6zna Prunus serotina (2,02%), 10.
Prunus sp. (4,64%).

Fig. 1. Taxa of fruit trees stock-taking during research: 1. domesticated apple Malus xdomestica
(10,36%), 2. ornamental apple (paradise apple) (43,26%): Malus xpurpurea, M. baccata and
other, 3. pear Pyrus sp. (0,71%), 4. cherry plum Prunus cerasifera (25,38%), 5. plum Prunus
domestica (0,47%), 6. cherry (9,15%): sour cherry Prunus cerasus (1,66%), japanese flower-
ing cherry Prunus serrulata (1,9%), ground cherry Prunus xeminens ‘Umbraculifera’ (3,45%),
mahaleb cherry Prunus mahaleb (2,14%), 7. sweet cherry Prunus avium (1,54%), 8. flowering
almond Prunus triloba (1,19%), 9. european bird cherry Prunus padus (1,19%), black cherry
Prunus serotina (2,02%), together 3,21%, 10. Prunus sp. (4,64%).

Przeprowadzone obserwacje wykazaty, ze wieksza ilo$¢ drzew typowo owo-
cowych wystepuje na terenie starszych osiedli mieszkaniowych: os. XXX-lecia
i os. Krasinskiego. Na ich terenie zaobserwowano najwiecej jabtoni domowych
Malus x domestica i $liwy wisniowej atyczy Prunus cerasifera, ale rowniez poje-
dyncze czere$nie ptasie Prunus avium, wisnie pospolite Prunus cerasus, grusze
Pyrus sp. i §liwy domowe Prunus domestica. Do$¢ czesto wystepowaty réwniez
niskie, szczepione na pienkach jabtonie Malus ‘Pendula’, o zwisajacych pedach
i duzych jadalnych owocach. Drzewa te mogty taczy¢ funkcje ozdobna z produk-
cyjna i by¢ celowo wprowadzane do zieleni ozdobne;.
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Na obszarze Stawinka (najmtodszego z objetych badaniami osiedli mieszka-
niowych), stare, uzytkowe drzewa owocowe (jabtonie Malus x domestica, Sliwy
wisniowe mirabelki Prunus cerasifera, grusze Pyrus sp., czere$nie Prunus avium)
wystepuja poza zielenia urzadzong - w zaro$lach przylegajacych do ogrédkéw
dziatkowych i dawnych zabudowan. W zwiazku z tym, prawdopodobnym wyda-
je sie, ze rosliny te pierwotnie sadzone byty dla produkcji jadalnych owocéw, ale
zmienity swoje dotychczasowe funkcje pozostajac w obrebie teren6w na nowo
zagospodarowanych. Wsréd roslin najczesciej stosowanych na osiedlach moz-
na wskaza¢, gatunki takie jak: czerwonolistne $liwy wisniowe Prunus cerasifera
‘Pissardii’, Prunus ceraifera ‘Woodii’ i jabtonie purpurowe Malus x purpurea.

Dyskusja

Tereny osiedlowe w przestrzeni miejskiej stanowig wazne miejsce codzien-
nego wypoczynku mieszkancéw. Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (2003) definiuje przestrzen publiczng jako ,obszar o szczegdl-
nym znaczeniu dla zaspokajania potrzeb mieszkancéw, poprawy jakosci ich
zycia i sprzyjajacy nawigzywaniu kontaktéw spotecznych ze wzgledu na poto-
zenie oraz cechy funkcjonalno-przestrzenne”. W $wietle tej definicji istotnym
elementem staje sie roslinnos¢. Jak podaje wielu autoréw, poprawia ona jakos¢
srodowiska terenow osiedlowych, ksztattuje ich estetyke czynigc je przyjaznym
dla mieszkancéw, ale rowniez umozliwia aktywny wypoczynek i nawigzywanie
relacji spotecznych (Sutkowska 2006; Rzeszotarska-Patka 2012; Czekiem-Swi-
talska 2013).

Jednym z elementéw zieleni doskonale te funkcje speiniajacym sa drzewa
i krzewy owocowe. Duze walory dekoracyjne, takie jak: obfite kwiaty, barwne li-
Scie i owoce, r6znorodne pokroje sa powszechnie dostrzegane i przyczyniaja sie
do stosowania ich w zieleni ozdobnej (Seneta i Dolatowski 2000; Marosz 2007;
Marosz 2009; Fortuna-Antoszkiewicz i tukaszkiewicz 2012; Luczak 2012; Bed-
norziin. 2013; J6zefowicz 2015).

Jak wykazaty przeprowadzone badania drzewa owocowe z rodzaju Malus,
Pyrus i Prunus licznie wystepuja na terenie osiedli mieszkaniowych Lublina.
Znajduje to potwierdzenie rowniez w innych opracowaniach. Rodzaj Prunus
wymieniany jest wérod drzew najczesciej wystepujacych w dzielnicach Tatary
i Bronowice (Przesmycka i in. 2010; Przesmycka i Sosnowska 2010), natomiast
rodzaj Malus jest jednym z gtéwnych sktadnikéw zieleni osiedla Mickiewicza
(Przesmycka i Sosnowska 2007). Jak podajg Mackos-Iwaszko i in. (2013) drze-
wa owocowe w duzej ilo$ci wystepowaty na os. XXX-lecia, gdzie stanowity, az
7% zinwentaryzowanej zieleni wysokiej.

Wsroéd drzew owocowych lubelskich osiedli wystepuja zaréwno ich odmia-
ny typowo ozdobne, jak rowniez formy uzytkowe. Te drugie, pomimo licznych
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waloréw dekoracyjnych staja sie problemem w czasie dojrzewania owocéw. Jak
podaja Marosz (2009) i Sanecka (2015) na terenach miejskich owoce nie s3 za-
zZwyczaj pozyskiwane, a po opadnieciu przez dtugi czas zaSmiecaja przestrzen
pod koronami drzew. Zjawisko to nasila sie zwtaszcza, gdy opadaja na teren
utwardzony. Spadajace tu owoce moga réwniez powodowac utrudnienia w ru-
chu i nieestetyczne odbarwienia nawierzchni. Do nasadzen miejskich polecane
s drzewa zawigzujace mate iloSci owocow lub w ogéle ich niewyksztatcajace
(Seneta i Dolatowski 2000; Bednorz i in. 2013).

Drzewa owocowe z rodzajéw Malus, Pyrus i Prunus petnig w terenach miej-
skich wazne funkcje ekologiczne. Wytwarzane przez kwiaty: nektar i pytek sta-
nowia pozytek dla pszczét i innych owaddéw, a owoce pokarm dla wielu zyjacych
tu gatunkéw ptakéw wszystkozernych, m.in.: sikor, szpakéw, ptakéw krukowa-
tych. Dzieki temu przestrzenie osiedlowe wypetniajgce sie ptasim $piewem do-
starczaja wypoczywajacym mieszkaricom nowych doznan i nabierajg bardziej
przyjaznego, naturalistycznego charakteru. Ptaki ograniczaja ilo$¢ wystepuja-
cych w miastach owadow (komardéw, meszek, pasozytéw innych roslin i innych),
ich obecno$¢ powoduje réwniez, Ze cze$¢ owocdéw wytwarzanych przez drzewa
znika po sezonie, dzieki czemu zmniejsza sie wspomniane wyzej zaSmiecanie
srodowiska (Seneta i Dolatowski 2000; Bocheniski i in. 2013; Kucyk 2013).

Drzewa owocowe stanowig doskonata propozycje dla ogrodéw spotecznych
nazywanych tez sgsiedzkimi (,community gardens”) (Czapczynska-Podolska
2012; Sanecka 2015). Ich historia siega XIX wieku, kiedy to w miastach USA
i Anglii zaczeto zaktada¢ ogrody produkujace zywnos$¢, przeznaczone dla naj-
ubozszych mieszkancéw. W latach 60-70. XX wieku powrdcito zainteresowanie
taka forma ogrodnictwa. Idea ogrodéw sasiedzkich nakierowana byta wéwczas
gtéwnie na potrzebe odbudowy wiezi spotecznych przez mieszkancéw wielkich
miast, ksztattowanie odpowiedzialnosci za otoczenie, zaspokajanie potrzeby
kontaktu z naturag a takze tworzenie nowych terenéw zieleni. Wspétczesnie
ogrody spoteczne znéw zyskuja popularnos$c. Moga mie¢ forme obiektéw stacjo-
narnych lub tymczasowych, przeno$nych. Dajg mozliwo$¢ aktywnego spedzania
czasu na Swiezym powietrzu dla os6b w ré6znym wieku i o réznej kondycji fi-
zycznej, sa miejscem spotkan towarzyskich, festynéw, koncertéw, projekc;ji fil-
mowych (Latkowska 2012; Pratat 2012).

W ogrodach sagsiedzkich moga by¢ uprawiane warzywa i ziota, rosliny sa-
downicze i ozdobne. Wspélne zbieranie plonéw i dzielenie sie nimi daje uczucie
satysfakcji i taczy zaangazowane w wysitek osoby. Wyhodowane owoce i warzy-
wa moga by¢ pdZniej rozdzielane pomiedzy mieszkancéw osiedli lub sprzeda-
wane (Czatczynska-Latkowska 2012; Podolska 2012; Sanecka 2015).

Ogrody sasiedzkie zaktadane sa w wielu miastach na catym $wiecie, réw-
niez w Polsce. Przyktadem takich inicjatyw sa: ogrody Charles Street Gardens
i Full Circle Farm w Sunnyvale w USA (Czatczyniska-Podolska 2012), Princessin-
nengarden w Berlinie i Gartendeck w Hamburgu (Pratat 2012). Wiosng 2015
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roku Fundacja Green Cross Poland, wprowadzita program pilotazowy tworze-
nia ogrodéw spotecznych w o§miu miastach naszego kraju. Znalazty sie wsréd
nich: Warszawa, Krakéw, Wroctaw, Czestochowa, Ptock, Bytom, Zabrze i L.6dzZ
(Rusza ,Nasz ogrdd spoteczny” 2015). Nie stwierdzono wystepowania ogrodow
sasiedzkich na objetym badaniami terenie. Pojawiaja sie jednak miejsca z nasa-
dzanymi przez mieszkancéw roslinami ozdobnymi, ktére mozna uzna¢ za ich
namiastke. W trakcie realizacji jest ogrod spoteczny na osiedlu M. Konopnickiej,
cechujacy sie udziatem duzej ilosci roslin owocowych (np. aronii, porzeczek, de-
renia jadalnego).

Obawy moze budzi¢ jakos¢ owocéw wyhodowanych na terenach wielko-
miejskich, charakteryzujacych sie czesto duzym zanieczyszczeniem. Mozna je
poréwnac do jakosci plonéw z miejskich ogrédkéw dziatkowych. Owoce stano-
wig te cze$¢ rosliny, ktéra gromadzi najmniej zanieczyszczen i po umyciu moze
by¢ spozywana. Unika¢ nalezy jedynie pozyskiwania ich z terenéw o najwyz-
szym stopniu zanieczyszczenia, np. z pasow przy ulicach o duzym natezeniu ru-
chu (Sanecka 2015).

Na przydatno$¢ drzew owocowych do nasadzen miejskich, poza walorami
ozdobnymi wptywaja takze odpornos¢ na szkodniki i choroby oraz warunki $ro-
dowiska. Ponadto, ze wzgledu na ograniczenie przestrzenne szczeg6lnie cenne
dla teren6w osiedlowych sg gatunki i odmiany kartowe oraz o zwistym pokroju
(Marosz 2009). Przyktady gatunkéw i odmian drzew owocowych, ktére moga
by¢ zastosowane w zieleni miasta przedstawiono w tabeli 1. S3 to rosliny wy-
brane sposréd taksonéw polecanych przez Zwiazek Szkétkarzy Polskich (ZSZP
online), spetniajag wymienione wyzej wymagania, jak rowniez dostosowane s3
do warunkéw klimatycznych Lublina. Znalazty sie wéréd nich rosliny ozdobne
i jednoczes$nie wyksztatcajace nadajace sie do jedzenia, smaczne owoce.
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Tab. 1. Wybrane taksony drzew owocowych z rodzajow Malus, Pyrus, Prunus,
polecane do zieleni osiedlowej Lublina

Tab. 1. Chosen Malus, Pyrus and Prunus trees recommended
as one of the components of housing estates green areas of Lublin

Czere$nia, wisnia,
sliwa Prunus
Sweet cherry,
sour cherry, plum
Prunus

Prunus avium ‘Regina’

Prunus avium ‘Sam’

Prunus avium ‘Sanmit’

Prunus avium ‘Van’

Lp. | Rodzaj Gatunek, odmiana Uwagi
Lo. | Genus Species, variety Comments
1. Malus ‘Dolgo’
Malus ‘Golden Hornet” Jabtonie: ozdobne o matych
Malus ‘Gorgeaus’ owocach/ Apple trees: decorative,
Malus ‘John Downie’ with small fruits
Malus ‘Ola’
Malus domestica ‘Ananas Berzeniecki’
Malus domestica ‘Antondéwka Péttorafunt’
Jabton Malus . ;
Malus domestica ‘Discovery
Apple Malus — -
Malus domest{ca Freedom Jabtonie: ozdobne i uzytkowe,
Malus domestica ‘Geneva Early’ wyksztatcajace duze, smaczne
Malus domestica ‘Oliwka Z6tta’ jabtka/ Apple trees: decorative,
Malus domestica ‘James Grieve’ with big, tasty fruits
Malus domestica ‘Jonagold’
Malus domestica ‘Novamac’
Malus domestica ‘Rode Boskoop’
2. Grusza Pyrus Drzewo ozdobne o jadalnych
Pear P r;‘; s Pyrus pyrifolia ‘Nijisseiki’ owocach/Decorative tree with
4 tasty fruits
3 Prunus avium BURLAT

Czere$nie ozdobne i o jadalnych
owocach/ Sweet cherry:
decorative, with tasty fruits

Prunus cerasus ‘Groniasta z Ujfehertoi’

Prunus cerasus ‘Lucyna’

Wisnie ozdobne i o jadalnych
owocach/ Sour cherry: decorative,
with tasty fruits

Prunus domestica ‘Empress’

Prunus domestica ‘Opal’

Prunus domestica ‘Wegierka Wczesna’'

Sliwy ozdobne i o jadalnych
owocach/Plum: decorative, with
tasty fruits
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Whioski

Rosliny drzewiaste z rodzajéow Malus, Pyrus i Prunus we wspdétczesnych mia-
stach petnig gtéwnie funkcje ozdobne. Miejsce dawnych form owocowych zaj-
muja liczne odmiany o atrakcyjnych cechach kwiatéw, lisci i owocéw, ozdobnych
pokrojach. Rosliny te wytwarzaja czesto owoce drobne, ktére moga wyrastac
jedynie pojedynczo lub wcale nie sa zawigzywane, dzieki czemu w okresie je-
siennym nie pojawia sie problem za§miecania otoczenia.

Wsréd wystepujacych na badanym obszarze uzytkowych drzew owocowych
znajduja sie zaro6wno okazy bedace pozostatoscig po dawnych gospodarstwach,
jak rowniez drzewa wprowadzane dla cel6w ozdobnych. Nalezg do nich np. ja-
btonie domowe (Malus x domestica).

Problemem zwigzanym z drzewami owocowymi w zieleni osiedlowej s3 za-
$Smiecajace nawierzchnie i trawniki duze, miesiste owoce. Powinny by¢ one zago-
spodarowane lub uprzatniete po opadnieciu. Ich dtugie zaleganie i rozktad pod
drzewami, wywiera negatywny wptyw na estetyke przestrzeni. Z tego wzgledu
przy doborze nowych roslin, ktére maja petni¢ funkcje ozdobne, nalezy unika¢
gatunkéw i odmian wyksztatcajacych duze owoce, takich jak: jabtot domowa
(Malus domestica spp.), grusze uprawne (Pyrus communis spp.), $liwa domowa
(Prunus domestica spp.), morela pospolita (Prunus armeniaca), brzoskwinia po-
spolita (Prunus persica). Znacznie lepiej sprawdza sie drzewa wyksztatcajace
owoce drobne, o niewielkiej ilosci migzszu, ktére sg szybko zjadane przez pta-
ki i niewidoczne po opadnieciu na poro$niete trawg podtoze. Ich przyktadem
moga by¢: jabton purpurowa (Malus X purpurea), jabton jagodowa (Malus bacca-
ta), jabton kwiecista (Malus floribunda), grusza wierzbolistna (Pyrus salicifolia),
grusza drobnoowocowa (Pyrus calleryana), wisnia osobliwa (Prunus x eminens),
czeremcha pospolita Prunus padus, czeremcha p6zna (Prunus serotina).

Ciemno wybarwione, soczyste owoce opadajace na ulice lub chodniki nie
tylko je zasSmiecaja i powoduja utrudnienia w ruchu, ale réwniez pozostawia-
ja na nich nieestetyczne plamy. Wéréd opisywanych roslin zjawisko to dotyczy
m.in. wisni wonnej (Prunus mahaleb). Drzewa tego i podobnych gatunkéw po-
winny by¢ sadzone w odpowiednio dobranych miejscach, z dala od nawierzchni
utwardzonych.

Uzytkowe drzewa owocowe, sadzone celowo dla pozyskania smacznych
jadalnych, zbieranych po osiagnieciu dojrzatosci owocéw, stanowia doskona-
ty materiat do nasadzen w ogrodach spotecznych, gdzie mogg petni¢ zaré6wno
funkcje estetyczne, jak i produkcyjne. Stosowane moga tu by¢ takze odmiany
ozdobne, ktére wytwarzaja owoce drobne i mniej smaczne, za to mozliwe do
wykorzystania w przetworach domowych, czy w kwiaciarstwie.

Sadzone na osiedlach drzewa owocowe ze wzgledu na duzg podatno$¢ na
choroby i szkodniki powinny by¢ objete nalezytg troska. Dziatania majgce na
celu zaréwno zwalczanie choréb jak i zapobieganie im umozliwig zachowanie



Drzewa owocowe w miejskiej zieleni osiedlowej Lublina — zalety i problemy 113

zdrowego, estetycznego wygladu roslin przez wiele lat, jak réwniez wydawanie
przez nie smacznych owocéw.

Drzewa owocowe w przestrzeniach miejskich dostarczaja pokarmu i schro-
nienia licznym, bytujacym tu gatunkom ptakéw, dzieki czemu zwiekszajq rézno-
rodno$¢ biologiczna ekosystemu miasta i poprawiaja warunki zycia mieszkan-
cow.
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PROBLEMY ZWIAZANE Z WYSTEPOWANIEM ZWIERZAT
W OBREBIE OSIEDLI MIESZKANIOWYCH LUBLINA

PROBLEMS RELATED TO THE PRESENCE OF WILD ANIMALS
WITHIN HOUSING ESTATE AREAS IN LUBLIN

MAGDALENA LuBiArRz, MAREK SoLski, Ewa Mackos-Iwaszko

Streszczenie: Lublin jest miastem o specyficznej rzezbie terenu, co warunkuje
takze uktad zabudowy i towarzyszacych jej terenéw zieleni. W niektérych czesciach
miasta pozostaty znaczgcej wielko$ci ptaty roslinnosci, ktére mogg stuzy¢ za siedlisko
wielu gatunkom zwierzat. Zwierzeta te stale przebywaja badZ okresowo pojawiajg
sie w bezposrednim sgsiedztwie cztowieka np. na terenach osiedli mieszkaniowych
ze wzgledu na mozliwos$¢ znalezienia lepszego schronienia, czy tez tatwiejszy dostep
do pokarmu. Ich obecnos¢ wywotuje okreslone pozytywne, ale niestety czasem takze
negatywne skutki. Tych ostatnich dotyczy niniejsza praca. Starano sie wykazac jakie
problemy zwigzane z bytowaniem zwierzat na osiedlowych terenach zieleni sg naj-
powszechniejsze w Lublinie.

Stowa kluczowe: zwierzeta w miastach, negatywne skutki wystepowania zwierzat,
osiedle mieszkaniowe, Lublin

Summary: Lublin is a city with a specific relief which influences development
arrangement and green areas that accompany it. In certain parts of the city one can
find relatively large areas of green areas that can serve as habitats for many animal
species. These animals are constantly or periodically present in the direct vicinity
of humans, for instance within housing estate areas, due to better opportunities of
finding shelter, or better access to food. Their presence results in certain positive, but
sometimes also negative consequences. The latter are discussed in this work. It was
our goal to present problems related to dwelling of animals that are most common
in Lublin.

Key words: animals in cities, negative consequences, animal presence, housing es-
tate, Lublin

Tereny zieleni w miastach wptywaja na zachowanie réznorodnosci biolo-
gicznej obszaréw miejskich, a takze spetniaja wazng role spoteczng jako miejsca
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wypoczynku i rekreacji (Konijnendijk 2000; Alvey 2005; Kowarik 2011). Tere-
nom tym zawsze towarzysza gatunki dzikich zwierzat, ktére wykorzystuja je
jako srodowisko zycia lub tylko miejsce zdobywania pokarmu jak gotebie, wro-
ble, lisy czy szczury. Na obszarach miejskich zyja takze gatunki hodowane przez
cztowieka, jak psy czy koty. Wspétistnienie ludzi i zwierzat na tych terenach,
stwarza problemy w codziennej koegzystencji. Wazne sa trzy poziomy tych wza-
jemnych relacji, a mianowicie: ochrona zwierzat przed ludzmi, ochrona ludzi
przed zwierzetami oraz ochrona $rodowiska miejskiego przed nastepstwami
hodowli lub wystepowania niektérych zwierzat (Radecki 2002).

Rozbudowa miast przyczynia sie do zmiany przestrzennej obszaréw, na
ktérych powstaje infrastruktura miejska. Tereny zieleni zwykle towarzyszace
obszarom osiedli mieszkaniowych sa dobrym $rodowiskiem do rozwoju wie-
lu gatunkéw fauny. Zwierzeta wykazuja sie zwykle stalg aktywnosciag dobowa
i zwigzanym z nig przemieszczaniem sie w ramach zamieszkiwanych terenow,
czyli areatéw osobniczych (Jedrzejewski i in. 2004; Krebs 2011). Na terenach
miejskich mogg charakteryzowac sie pewnymi przystosowaniami, ktérych nie
obserwuje sie u osobnikéw zyjacych poza miastem. Zmiana waloréw Srodowi-
ska zycia pociagga za sobg zmiane zachowania wielu dzikich gatunkéw (Markow-
ski 1997; Luniak 1998). Infrastruktura osiedli mieszkaniowych charakteryzuje
sie duza mozaikowato$cia, tereny zabudowy mieszkaniowej i handlowo-ustugo-
wej przenikajg sie z terenami zieleni. Taka fragmentacja sSrodowiska moze po-
wodowac zaburzenia w funkcjonowaniu populacji gatunkéw dzikich zwierzat,
co wykazano dla ptazéw (Cushman 2006).

Celem pracy byto ukazanie najwazniejszych probleméw zwiazanych z obec-
nos$cig zwierzat w obrebie osiedli mieszkaniowych Lublina. Przedstawione
w pracy wyniki maja charakter wstepnych analiz, ze wzgledu na brak w literatu-
rze badan o podobnej tematyce.

Material i metody

Badania prowadzono na terenie wybranych osiedli mieszkaniowych miasta
Lublin w roku 2015 w dzielnicach Bronowice (os. Bronowice I, os. Pogodna),
Ko$minek (os. Bronowice III - Maki, cze$¢ os. Spétdzielni Mieszkaniowo-Bu-
dowlanej UNIA), Za Cukrownig (druga cze$¢ os. Spétdzielni Mieszkaniowo-
-Budowlanej UNIA), Kalinowszczyzna (os. XXX-lecia, os. Niepodlegtosci), Poni-
kwoda (os. przy ulicach Cyprysowej i Jagodowej), Rury (os. M. Konopnickiej,
os. Z. Krasinskiego, os. B. Prusa, os. ]. Stowackiego, os. H. Sienkiewicza) oraz
Wrotkéw (os. Lakowa). Zrealizowano je w dwdéch etapach. Najpierw wykonano
badania kwestionariuszowe dotyczace wystepowania gatunkéw dzikich zwie-
rzat na terenach osiedli mieszkaniowych oraz zwigzanych z tym problemow.
Przeprowadzono je w formie anonimowych ankiet wypetnianych przez oso-
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by losowo spotkane na terenach osiedli mieszkaniowych. W ten sposéb uzy-
skano 60 ankiet. Kwestionariusz ankiety znajduje sie w zatgczniku 1. Ponad-
to przeprowadzono wywiad z pracownikami administracji osiedli Lubelskiej
Spoétdzielni Mieszkaniowej (LSM). Dzieki badaniom ankietowym i wywiadowi
zidentyfikowano najwazniejsze problemy zwigzane z wystepowaniem gatun-
kéw dzikich zwierzat w terenach zieleni osiedlowej Lublina. Druga cze$¢ badan
stanowity analizy terenowe, podczas ktérych na badanych osiedlach starano
sie zaobserwowac¢ zidentyfikowane wcze$niej problemy. Dodatkowo przepro-
wadzono kwerende literatury dotyczacej fauny Lublina, zwracajac szczego6lng
uwage na informacje dotyczace poruszanej w pracy tematyki. Nazwy gatunkéw
podano za Fauna Europaea (2014).

Wyniki i dyskusja

Badania ankietowe pozwolity uzyska¢ informacje dotyczace postrzega-
nia przez mieszkancéw Lublina gatunkéw dzikich zwierzat wystepujacych na
osiedlach mieszkaniowych. Ankietowaniu poddano 60 dorostych oséb, w tym
35 kobiet i 25 mezczyzn. Strukture demograficzng (wiek i pte¢) respondentow
przedstawiono w tabeli 1.

Tab. 1. Struktura demograficzna respondentéow
Tab. 1. Demographic structure of respondents

Pte¢ Wiek Liczba respondentow
18-25 lat 4
26-40 lat 15
Kobiety
41-60 lat 10
powyzej 61 lat 6
18-25 lat 5
26-40 lat 7
Mezczyzni
41-60 lat 7
powyzej 61 lat 6

Wszyscy ankietowani odpowiedzieli, Ze obserwuja wystepowanie gatunkéow
dzikich zwierzat na terenach zieleni swojego osiedla. Jesli chodzi o czesto$¢ tych
obserwacji, az 63% mieszkancow osiedli stwierdzito, Ze codziennie spotyka ga-
tunki dzikich zwierzat. Jednak jak wynika z ryciny 1, az 10% oséb widuje je rza-
dziej niz raz w miesigcu. Najczesciej respondenci wskazywali obecno$¢ ptakow
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(93%) i owadoéw (80%). Zaledwie 3 osoby wskazaty inne grupy zwierzat, takie
jak pajaki i slimaki (ryc. 2).

22%

O codziennie

10%

Oraz w tygodniu
M raz w miesigcu
@ rzadziej niz raz w miesigcu

63%

Ryc. 1. Jak czesto ankietowani obserwujg gatunki dzikich zwierzat na terenie osiedli?

Fig. 1. How often respondents meet wild animals on their housing estates?
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Ryc. 2. Grupy zwierzat, ktére ankietowani obserwuja na osiedlach.

Fig. 2. Animals observed by respondents on their housing estates.

Aby poznaé nastawienie mieszkancéw do gatunkéw dzikich zwierzat zdecy-
dowano sie zapyta¢ czy akceptuja ich wystepowanie na terenach zieleni osiedli
mieszkaniowych Lublina. Az 71% respondentdéw sadzi, Ze powinny one wyste-
powac na osiedlach, natomiast 12% jest przeciwna ich obecnosci (ryc. 3). In-
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teresujacy jest jednak fakt, ze az 83% ankietowanych uwaza, ze zwierzeta te
mogg pozytywnie oddziatywa¢ na przestrzen osiedla (ryc. 4). Za ich najwazniej-
sza pozytywna role respondenci uznali zjadanie owadéw pasozytniczych (ryc.
5). Wedtug 58% os6b ankietowanych bardzo wazny jest takze aspekt sensu-
alny zwigzany z obecno$cig dzikich zwierzat, gtéwnie ptakéw, ktore ozywiaja
przestrzen osiedla dzwiekami. Réwnie istotng funkcja jest zjadanie szkodnikéw
ro$lin. Nieco ponad potowa ankietowanych (52%) wskazywata réwniez role
dzikich gatunkéw jako zapylaczy (ryc. 5). Wyniki uzyskane w ramach badan
kwestionariuszowych pokazuja, ze obecnos¢ zwierzat na terenach osiedlowych
jest przez mieszkancoéw Lublina odbierana pozytywnie. 80% oséb ankietowa-
nych dostrzega jednocze$nie negatywne skutki ich wystepowania w przestrzeni
osiedli mieszkaniowych (ryc. 6).

17%
Otak
M nie

O nie wiem

12%

Ryc. 3. Czy gatunki dzikich zwierzat powinny wystepowac¢ na osiedlach?

Fig. 3. Can wild animals occur on housing estates?
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83%

Ryc. 4. Czy gatunki dzikich zwierzat mogg pozytywnie oddzialywac na przestrzen osiedla?

Fig. 4. Can wild animals have positive impact on the space of housing estates?
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Fig. 5. How wild animals can positively influence on the space of housing estates?
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Ryc. 6. Czy gatunki dzikich zwierzat moga negatywnie oddziatywac na przestrzen osiedla?

Fig. 6. Can wild animals have negative impact on the space of housing estates?
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Ryec. 7. Czy na osiedlach stosuje si¢ rozwigzania zapobiegajace negatywnym oddziatywa-
niom dzikich zwierzat?

Fig. 7. Are any solutions used to prevent the negative impacts of wild animals on housing estates?

W wyniku przeprowadzonych analiz terenowych na wszystkich badanych
osiedlach mieszkaniowych Lublina stwierdzono wystepowanie wskazanych
przez respondentéw probleméw zwigzanych z wystepowaniem zwierzat. We-
dtug ankietowanych os6b najwazniejsza kwestig jest zanieczyszczanie terenu
przez bytowanie zwierzat (ryc. 8).

33

27 27

13

wydaja sa sa trawniki  pojawiaja sie w pojawiaja sie w w inny sposéb
nieatrakcyjne  przestrzen osiedla roslin mieszkaniach piwnicach oraz
diwieki garazach

Ryc. 8. W jaki sposéb gatunki dzikich zwierzat moga negatywnie wptynaé na przestrzen osiedli
mieszkaniowych?

Fig. 8. How can wild animals negatively influence on the space of housing estates?
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Najbardziej widoczne i niekiedy do$¢ uciagzliwe sg rezultaty bytowania nie-
ktérych gatunkéw ptakow. Wiekszo$¢ tych zwierzat objeta jest w Polsce $cista
ochrong gatunkowg zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w spra-
wie ochrony gatunkowej zwierzat z 2014 roku. Z przeprowadzonych obserwacji
oraz z wywiadu z pracownikami LSM wynika, Ze najbardziej ucigzliwy na tere-
nie Lublina gatunek to gotgb miejski Columba livia Gmelin 1789 forma urbana.
Gatunek ten objety jest ochrong czesciows, a jego populacja na obszarze Lubli-
na wzrasta, takze na terenie osiedli mieszkaniowych (Biadun 2004). Zaktada
on gniazda na budynkach, zwykle na strychach, innych pomieszczeniach czy
tez w stropodachach. Jak podaje Luniak (2008b) warunkiem zaktadania gniazd
w tych miejscach jest $rednica otworu wlotowego wynoszaca ponad 10 cm. Gdy
jest ona mniejsza gniazdowa¢ moga tylko inne gatunki. Gotab miejski uzytkuje
swoje miejsca legowe przez caty rok, gdyz przebywa tam takze po zakonczeniu
okresu legowego (Luniak 2008b). Nalezy jednak podkresli¢, ze poza gotebiem
na budynkach przebywa¢ beda takze inne gatunki, jak kawka Coloeus monedula
(Linnaeus, 1758) czy wrébel Passer domesticus (Linnaeus, 1758), ktorych byto-
wanie nie jest tak ktopotliwe. Gatunkom tym brakuje miejsc legowych, co jest
zwigzane ze wznoszeniem nowoczesnych budynkéw pozbawionych zakamar-
kéw oraz z przeprowadzanymi termomodernizacjami starszych blokéw (Wy-
legata i in. 2009). Z obserwacji wynika, Ze gotagb miejski mocno zanieczyszcza
odchodami obszary, w ktérych wystepuje. Na badanych osiedlach odnotowano
zabrudzenia zar6wno dach6w i fasad budynkéw, gzymséw, daszkéw i balkondw
oraz znajdujacego sie pod nimi gruntu. Niestety gotebie sa chetnie dokarmiane
przez mieszkancow Lublina, co zacheca je do stalego przebywania w poblizu
miejsc karmienia. Na badanych osiedlach zobaczy¢ mozna celowo rozrzucone
dla gotebi resztki jedzenia (pieczywo, makaron, ziemniaki), ktére przyciagaja
tez inne gatunki jak np. kawki, gawrony Corvus frugilegus (Linnaeus, 1758) czy
zdziczate koty. W miejscach Zerowania zanieczyszczone s tawki i urzadzenia
zabawowe, co jest wing os6b, dokarmiajgcych ptaki. Kawka, ktéra gniazduje tak-
Ze na budynkach, w odréznieniu od gotebi, wynosi odchody pisklat poza gniaz-
do (Luniak 2005, 2008b). Inny gatunek, ktéry moze zanieczyszczac przestrzen
osiedli to gawron. Gniazduje w koloniach na wysokich drzewach. W Lublinie
wiekszo$¢ jego kolonii znajduje sie na obrzezach miasta, a jedna duza zloka-
lizowana byta w Ogrodzie Saskim (Biadun 1998). W zwiazku z rewitalizacja
tego parku w ostatnich latach przy pomocy sokolnikéw ptaki te przeptaszano.
Z informacji uzyskanych od pracownikéw Lubelskiej Spétdzielni Mieszkaniowej
wynika, Ze w tym okresie odnotowano gwattowny wzrost liczebnosci gawronéw
na terenach osiedli LSM. Jak podaja Kitowski i in. (2014) gawrony moga takze
by¢ wektorami geofilnego grzyba keratolitycznego Chrysosporium keratinophi-
lum, jednak na razie nie ma to znaczenia epidemiologicznego. Zanieczyszczac
budynki, a szczegdlnie okna moze jaskétka oknéwka Delichon urbicum (Linna-
eus, 1758). Na terenie badanych osiedli zaobserwowano, ze mieszkancy wie-
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szaja w rogach okien szeleszczace worki foliowe, zeby odstraszy¢ jaskotki od
gniazdowania. Bardzo tatwo mozna zaradzi¢ kwestii brudzenia okien przez
odchody tych ptakéw poprzez umieszczenie pod gniazdem matej potki. Jaskot-
ka oknéwka jest ptakiem owadozernym, dlatego jej wystepowanie na terenach
osiedli mieszkaniowych jest pozadane. Dodatkowo jest w miastach niezbyt licz-
na (Luniak 2008b).

Wartym podkreslenia jest fakt, ze na terenie osiedli Lubelskiej Spétdziel-
ni Mieszkaniowej w czerwcu i lipcu 2015 roku odnotowano kilka wykonanych
przez mieszkancéw poidet dla zwierzat. Taka inicjatywa jest godna pochwaty,
gdyz w trakcie letnich upatéw, wszystkim powinien by¢ zapewniony dostep do
wody.

Drugi problem, ktéry respondenci wskazali w ankietach to pojawianie sie
zwierzat w piwnicach i garazach. Na kwestie ta zwrocita uwage blisko potowa
(47%) respondentéw (ryc. 8). W tym przypadku najwazniejsza grupa zwierzat s
gryzonie. Jak podajg Mroz i Lopucki (2011) na terenie Lublina spotykanych jest 7
gatunkdéw tych zwierzat. Z wywiadu z pracownikami LSM wynika, Ze najwieksze
obawy wséréd mieszkancéw wzbudzaja szczury Rattus sp., ktore sg istotnymi wek-
torami wécieklizny. Uszkadzaja takze rzeczy zgromadzone w piwnicach i garazach.

Kolejng kwestig, ktora osoby ankietowane uznaty za wazng jest fakt, ze nie-
ktére ze zwierzat sa pasozytami (ryc. 8). Najczesciej stwierdza sie obecno$¢
takich gatunkéw pasozytniczych jak komarowate (Culicidae), meszkowate (Si-
muliidae), czy tez pchly (Siphonaptera), ktére czesto sa zwigzane ze zwierzeta-
mi domowymi. Nie sposéb takze poming¢ kleszczy (Ixodidae), ktérych wyste-
powanie w Lublinie wykazali Biadun (2008) oraz Biadun i Chybowski (2008).
Tak samo istotne wedlug respondentéw jest pojawianie sie zwierzat w miesz-
kaniach. Moga to by¢ owady stale zasiedlajace budynki jak karaczan prusak Bla-
tella germanica (Linnaeus, 1767) czy mréwka faraona Monomorium pharaonis
(Linnaeus, 1758). Jednak na terenach zieleni osiedlowej czesto wystepuja inne
gatunki mréwek (Formicidae), ktére majg gniazda w glebie, a w mieszkaniach
zlokalizowanych gtéwnie na parterach pojawiajg sie tylko w poszukiwaniu po-
karmu. Takg wedréwke mréwek z rodzaju Lasius odnotowano w 2013, 2014
i 2015 roku na osiedlu Lakowa oraz przy ulicy Jagodowej. Nie jest to jedyny
ktopotliwy aspekt wystepowania mréwek w terenach zieleni. Owady te z jed-
nej strony przyczyniaja sie do zmniejszenia liczebnos$ci mszyc, z drugiej za$
mogga wchodzi¢ z tymi owadami w mutualistyczny zwigzek tzw. trofobioze, co
przyczynia sie do zwiekszenia liczebno$ci mszyc (Stadler i Dixon 2005). We-
dtug informacji pozyskanych od pracownikéw LSM wazng sprawg, ktéra zawsze
niepokoi mieszkancéw, s gniazda zaktadane przez osy witasciwe (Vespinae)
w budynkach. Mieszkarnicy obawiaja sie uzadlen tych owadow.

Niektére gatunki ptakéw przebywajace na terenach zieleni osiedlowej moga
wydawac¢ nieatrakcyjne dzwieki. Ta kwestie wskazato w kwestionariuszach az
28% respondentdéw (ryc. 8). Takze pracownicy LSM nadmienili, Ze mieszkan-
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cy czesto skarzg sie na sroki i gawrony, ktére wczesnym rankiem rozpoczynajg
swoja aktywnosc¢.

Wazna grupa zwierzat sg gatunki uszkadzajace rosliny. Ten aspekt zaznaczy-
to 23% ankietowanych (ryc. 8). Zaliczymy tutaj przede wszystkim owady, czy
$limaki, ale takze niektére ptaki. Podczas analiz terenowych zaobserwowano,
ze gotebie miejskie chetnie zjadaja owoce z krzewéw czy drzew rosnacych w te-
renach zieleni miejskiej np. jarzebéw (Sorbus sp.), gtogéw (Crataegus sp.), po-
rzeczki ztotej (Ribes aureum Pursh). Czesto jedynym $ladem Zerowania na tych
roslinach beda odchody znajdujace sie pod drzewem. Jesli krzew ma delikatne
i wiotkie pedy, to po zerowaniu tych dos¢ duzych ptakéw krzewy maja uszko-
dzone liScie, powyginane gatezie i catkowicie traca charakter ozdobny. Wiele
gatunkow motyli jest waznymi szkodnikami roslin. Tam gdzie w Lublinie rosng
kasztanowce zauwazy¢ mozna szkodliwo$¢ szrotéwka kasztanowcowiaczka Ca-
meraria ohridella Deschka & Dimi¢, 1986, ktdrego larwy minujg liscie réznych
gatunkow kasztanowcéw, powodujac ich bragzowienie i opadanie. Jest to gatunek
obcy w faunie Polski, ktéry po raz pierwszy zostat w Polsce wykazany w 1998
roku (Kosibowicz i Pawtowski 2012). Pracownicy LSM podczas wywiadu pod-
kreslili, Zze na ich osiedlach od wielu lat prowadzone sg dziatania (zaktadanie
opasek lepowych oraz grabienie lici i wywozenie ich do spalarni) zmniejszaja-
ce liczebno$¢ szrotéwka kasztanowcowiaczka.

Wazna grupa szkodnikéw roslin, rowniez w miastach, s mszyce (Aphido-
idea) odzywiajace sie sokami ro$linnymi (Kindlmann i in. 2010). Wiele gatunkow
wystepuje w terenach zieleni Lublina, co wykazano w licznych pracach (Jaskie-
wicz 1999, 2005, 2006; Cichocka i Lubiarz 2003; Macko$ 2010; Mackos-Iwaszko
2012; Mackos$-Iwaszko i Lubiarz 2014). Mszyce wptywaja na stan roslin powodu-
jac ich uszkodzenia w postaci skrecania, odbarwiania i zasychania lisci, kwiatéw
oraz zielonych pedéw. Kolejnym waznym aspektem jest wydalanie spadzi przez
te owady. Przyktadami ro$lin silnie pokrytych spadzia sa w Lublinie lipy, pod kté-
rymi chodniki i asfalt czesto az sie lepia. Zaznaczy¢ nalezy, Ze nie zawsze duze
iloSci spadzi wydalane s3 tylko przez mszyce. Na przyklad na gtogu silnie spa-
dziuja rowniez miodéwki (Psylloidea) (Macko$-Iwaszko 2014). Aby zapobiega¢
wystepowaniu mszyc zwykle stosuje sie §rodki chemiczne, jednak w przypadku
drzew rosnacych na terenach osiedli mieszkaniowych nie jest to mozliwe. Waz-
ne jest zatem utrzymanie duzej réznorodnosci roslin rosngcych w tych terenach,
aby wrogowie naturalni mszyc znajdowali miejsca do zycia. W wielu badaniach
dowiedziono, ze wyzsza réznorodnosc¢ flory sprzyja wystepowaniu réoznych grup
owaddéw (Sobczyk 2015). Cichocka i Lubiarz (2012) wykazatly, Zze zwiekszaniu
liczebnos$ci mszyc sprzyjaja rowniez ciecia krzewow przeprowadzane w okresie
wiosennym (maj-czerwiec). Po cieciach rosliny wypuszczaja mtode pedy, ktore
sg Swietnym zrédtem pozywienia dla roslinozernych owadoéw, takich jak mszyce.

Gatunkiem ssaka, ktory moze na terenach zieleni osiedlowej sprawia¢ nie-
kiedy ktopoty jest kret Talpa europaea Linnaeus, 1758. Ten problem wskazato
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22% os6b ankietowanych (ryc. 8). Zgodnie z obowigzujagcym prawem jest on
tam objety ochrong cze$ciowa, gdyz tereny zieleni osiedlowej nie sg ogrodami
(Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
2014). Ssak ten zyje w glebie, odzywia sie pokarmem zwierzecym, jednak ko-
piac korytarze uszkadza podziemne czesci ro$lin. Jego dziatalno$¢ jest szczegdl-
nie widoczna na trawnikach i rabatach.

Warto dodac¢, ze 13% ankietowanych zaznaczyto rowniez, ze zwierzeta mogg
negatywnie oddzialywac na przestrzen osiedla w inny sposéb. Wszyscy, ktorzy
zaznaczyli tg opcje podali, Ze zwierzeta roznoszg choroby np. wscieklizne, a je-
den z respondentéw wspomniat takze o przenoszeniu pasozytéw (ryc. 8). Pra-
cownicy LSM szczegdblnie mocno akcentowali obecno$¢ na ich osiedlach lisow,
ktére nie bojg sie ludzi. Nie sposéb pomina¢ ich roli jako wektoréw czynnikéw
chorobotworczych i powstajacego w ten sposob zagrozenia dla innych zwierzat
i cztowieka. Takze bezdomne koty czy psy moga przenosic¢ rézne czynniki i by¢
zrédtem zoonoz tlta wirusowego, bakteryjnego, grzybiczego i pasozytniczego.
Wiekszo$¢ patogendw jest na szczeScie warunkowo chorobotwoércza i mozna im
zapobiegac stosujgc podstawowe zasady higieny (Judek 2014).

ZapytaliSmy réwniez respondentéw czy na ich osiedlach stosowane sg jakie$
rozwigzania zapobiegajace wskazanym problemom. Potowa ankietowanych od-
powiedziata twierdzaco na to pytanie, jednak az 30% nie wie czy takie dziatania
sa w ogole podejmowane (ryc. 9).
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Ryc. 9. Rozwigzania stosowane na osiedlach w celu zapobiegania negatywnemu wptywowi
gatunkéw dzikich zwierzat.

Fig. 9. Solutions used on housing estates to prevent the negative impact of wild animals.
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Najczesciej osoby ankietowane wskazywaty deratyzacje (ryc. 9). Jest to zro-
zumiate gdyz w celu zapobiegania powstawaniu choréb zakaznych przenoszo-
nych na ludzi i zwierzeta przez szczury i myszy Uchwata Rady Miasta Lublin
(2012) zobowiazuje wtascicieli nieruchomos$ci do przeprowadzania deratyza-
cji dwukrotnie w ciggu roku. Dwie kolejne kwestie zaznaczane przez respon-
dentéw to zabezpieczanie siatkami i kolcami budynkéw przed ptakami, przede
wszystkim gotebiami (ryc. 9). Co piaty respondent zaznaczyt takze akcje odko-
marzania. Sze$¢ os6b wspomniato réwniez o rozwieszaniu skrzynek legowych
dla ptakéw owadozernych np. sikor (ryc. 9). Jak podkres$lajg pracownicy LSM
dziatanie takie sg prowadzone od kilku lat na terenach tej sp6tdzielni. Pozostate
odpowiedzi wskazywato mniej niz 10% respondentdéw.

Podsumowanie

Niektdre gatunki zwierzat sg tak bardzo mocno zwigzane z cztowiekiem
i przeksztatconym przez niego krajobrazem, Ze prawie nie spotyka sie ich
w miejscach gdzie nie ma osiedli ludzkich. Jak wykazano w niniejszej pracy nie-
liczne gatunki dzikich zwierzat przysparzaja pewnych probleméw na terenach
miejskich. Najwazniejsze z nich to zanieczyszczanie przez zwierzeta terenéw
zieleni czy budynkoéw, pojawianie sie zwierzat w budynkach mieszkalnych, piw-
nicach i garazach, uszkadzanie przez zwierzeta roslin majgcych stanowi¢ ozdobe
terendéw zieleni. Mieszkancy osiedli wskazali rowniez jako istotne wystepowa-
nie gatunkéw pasozytniczych takich jak komary oraz ewentualne roznoszenie
choréb np. wicieklizny.

Nalezy jednak podkresli¢, ze chociaz niekiedy odczuwamy pewne ucigzliwo-
$ci zwigzane ze zwierzetami, to ich obecno$¢ w Srodowisku miejskim jest poza-
dana. Jak pokazuja uzyskane wyniki badan kwestionariuszowych mieszkancy
Lublina pozytywnie odbierajg obecno$¢ gatunkéw dzikich zwierzat na terenach
osiedli mieszkaniowych. Zwierzeta oprécz tego, ze czesto odgrywaja pozytecz-
na role, sprawiaja réwniez, Ze otaczajaca nas przestrzen ,zyje”. Wiele gatunkow
wydaje rowniez przyjemne w odbiorze glosy, inne swoim interesujgcym ubar-
wieniem ciesza nasz zmyst wzorku.

Jak wykazuja liczne badania sktad gatunkowy fauny miast stale sie zmienia,
co warunkowane jest zmianami stale zachodzacymi w przestrzeni wspoétcze-
snych miast (Luniak 2008 a). Cichocka i Lubiarz (2010), udokumentowaty, ze
catoksztatt dziatalnosci cztowieka w Srodowisku bedzie przektadac sie na stan
siedlisk, a tym samym sktad gatunkowy i liczebno$¢ stawonogéw, réwniez na
terenach miejskich (Lubiarz i in. 2011). Specyfika struktury przestrzennej mia-
sta powoduje, Ze czesto charakteryzuje sie ono wyzsza bioréznorodnoscia niz
tereny niezurbanizowane (Luniak 2008a).
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Zatacznik nr 1.

AnKkieta ,Zwierzeta na terenach zieleni osiedli mieszkaniowych Lublina”

1.Ptec kobieta |:| mezczyzna |:|
2.Wiek 18-25 [ | 2640 [ | 4160 [ | powyzeje1 [ |

3.Wyksztalcenie podstawowe |:| zawodowe |:| $rednie |:| wyzsze |:|

4. Czy obserwuje Pan/Pani gatunki dzikich zwierzat (ssaki, ptaki, gady, ptazy, owady i inne) na tere-
nach zieleni swojego osiedla?

El tak
nie
5.Jak czesto spotyka Pan/Pani gatunki dzikich zwierzat na terenie swojego osiedla?

codziennie

raz w tygodniu

raz w miesigcu

rzadziej niz raz w miesigcu
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6. Prosze zaznaczy¢, ktore zwierzeta obserwuje Pan/Pani na terenie swojego osiedla:

ssaki (np. jez, kret, wiewiorka i inne)
ptaki (np. sikory, kawki, gotebie, szpaki, kosy, zieby, wréble i inne)
ptazy i gady (np. zaby, ropuchy, jaszczurki)

owady (np. trzmiele, motyle, muchy, osy, pszczoty i inne)

inne (prosze podac jaki).......cccoevereireiierercnnnns

7. Czy uwaza Pan/Pani, ze gatunki dzikich zwierzat powinny wystepowac na Pana/Pani osiedlu?

tak
nie
nie wiem

8. Czy gatunki dzikich zwierzat moga pozytywnie oddzialywa¢ na przestrzen Pana/Pani osiedla?

tak
nie
nie wiem

Jesli tak prosze wybra¢ w jaki sposob?

dodajg przestrzeni osiedla kolorytu swoim wygladem

ozywiaja przestrzen osiedla dzwiekami (szczegdlnie ptaki i owady)

ozywiaja przestrzen osiedla swojg ruchliwos$cia i specyficznymi zachowaniami
zapylaja rosliny

zjadaja szkodniki ro$lin

zjadaja owady pasozytnicze takie jak komary

ich obecnos$¢ zwieksza nasza $wiadomos¢ i wiedze na temat przyrody

w inny sposoéb (prosze podac jaki) ...

9. Czy gatunki dzikich zwierzat moga negatywnie oddzialywac¢ na przestrzen Pana/Pani osiedla?

tak
nie
nie wiem

Jesli tak prosze wybraé w jaki sposob?

wydaja nieatrakcyjne dzwieki np. sroki, gawrony

zanieczyszczaja przestrzen osiedla

sg pasozytami np. komarowate, meszkowate

sg szkodnikami roslin np. larwy motyli, mszyce

uszkadzajq trawniki np. kret

pojawiaja sie w mieszkaniach np. pajaki, osy, muchy

pojawiaja sie w piwnicach oraz garazach moga uszkadzac¢ zgromadzone tam przedmioty np. myszy, szczury
W inny SposOb (Prosze POAac JAKI)....cuuuererirrireire ettt s e eessssesssesssaeees

10. Czy na Pana/Pani osiedlu stosowane s3 jakie$ rozwigzania zapobiegajace zaznaczonym przez
Pana/Pania problemom?

tak
nie
nie wiem

Jesli tak prosze wybra¢ w jaki sposob?

zabezpiecza sie siatkami otwory na budynkach przed bytowaniem gatunkéw dzikich zwierzat
zabezpiecza sie kolcami gzymsy i parapety budynkéw

umieszcza sie skrzynki legowe na budynkach dla ptakéw

prowadzone sg deratyzacje

prowadzone s3 akcje odkomarzania

na drzewach umieszcza sie skrzynki legowe dla ptakéw (np. sikor) odzywiajacych sie owadami
zabezpiecza sie trawniki siatkami przeciw kretom

sadzone s3 rosliny odstraszajace owady pasozytnicze np. lawenda, tymianek, mieta

umieszcza sie na terenach zieleni ,domki” dla pozytecznych owadéw

w inny sposo6b (prosze podac jaki) .....wicrciiein i



REWITALIZACJA OSIEDLOWYCH TERENOW ZIELENI
— METODY PRACY NA PRZYKLADZIE
LUBELSKIEJ SPOLDZIELNI MIESZKANIOWE]

REVITALIZATION OF GREEN AREAS AT HOUSING ESTATES
— WORKING METHODS AT LUBLIN COOPERATIVE HOUSING
AS AN EXAMPLE

PAawer. ApamiEC, EwA TRZASKOWSKA

Streszczenie: Rewitalizacja przestrzeni osiedlowej jest niezbednym proce-
sem w ksztattowaniu i podnoszeniu standardéw mieszkaniowych miast. Jednym
Z jej narzedzi jest prowadzenie dziatan projektowych i urzadzeniowych z zakre-
su architektury krajobrazu, dotyczacych ksztattowania zieleni, stref funkcjonalno-
-przestrzennych, uktadéw komunikacyjnych oraz animacji przestrzeni. W artykule
przedstawiono ocene skutecznosci i jako$ci prac prowadzonych przez Instytut Ar-
chitektury Krajobrazu KUL na terenach Lubelskiej Spétdzielni Mieszkaniowej, ocene
prac wykonawczych podejmowanych przez osiedla LSM oraz ogdlna ocene zapropo-
nowanych rozwigzan, wykonang przez mieszkancow. Opisano rowniez efekty wpro-
wadzonych zmian w zagospodarowaniu przestrzeni, metodyke i kierunki dziatan
rewitalizacyjnych opracowanych przez projektantow.

Stowa kluczowe: osiedla mieszkaniowe, rewitalizacja, Lublin, zielen osiedlowa

Summary: The revitalization of the community space is an essential process in
forming and raising standards of housing estates. One of the revitalization tools are
landscape design works. They concern the forming of green areas, functional-spa-
cious zones, communicative arrangements and the animation of the space. The ar-
ticle presents an assessment of the efficiency and quality of work carried out by the
Institute of Landscape Architecture at the Catholic University of Lublin Housing Co-
operative areas (LSM). Also were described the assessment for implementing work
by the estate of LSM and an overall assessment of the proposed solutions, made by
locals. The text describes also the effects of changes in the use of space, the methodol-
ogy of revitalization actions and directions of revitalization developed by designers.

Key words: housing estates, revitalization, Lublin, residential green

Rewitalizacja osiedli jest kompleksowym procesem majgcym na celu po-
prawe stanu niszczejgcych przestrzeni i zagrozonej przyrody, poprzez dziatania



134 Pawet Adamiec, Ewa Trzaskowska

odnoszace sie do podnoszenia standardéw mieszkaniowych. W trakcie jej prze-
prowadzania uwzglednia sie nie tylko aspekty techniczne, ale réwniez spotecz-
ne i kulturowe. Niezaprzeczalna koniecznos$¢ wdrazania tego typu programoéw,
wynika z kwestii, iz osiedla mieszkaniowe stanowig 30% wszystkich zasobow
mieszkaniowych w kraju. Ponad dwie trzecie z nich to tereny spétdzielcze, za-
zwyczaj o duzym potencjale przyrodniczym i wypoczynkowym, czesto niszcze-
jace i zaniedbywane.

Poczatkowe rewitalizacje w Europie wywotane byty echem kryzysu gospo-
darczego (lata 60.170.) i przemianami spotecznymi, ktére w Polsce nastepowa-
ty po roku 80-tym. Mieszkancy osiedli przenosili sie coraz czesciej do domoéw
prywatnych o wyzszych standardach, w strefach podmiejskich cechujacych sie
wiekszymi walorami krajobrazowymi. W latach 90., nastgpita transformacja go-
spodarcza, ktora pociggneta za sobg zmiane specyfiki zabudowy wielorodzin-
nej. Wigzato sie to rowniez, ze zmianami w strukturze wiekowej spoteczenstwa,
spowodowanymi gtéwnie przez stale postepujace zjawisko starzenia sie spote-
czenstwa oraz spadkiem przyrostu naturalnego.

Po roku 1995 z duzym nasileniem, zaczety powstawac¢ wspoélnoty mieszka-
niowe i zabudowa deweloperska. Cechowaty sie one wtasno$ciowa niezalezno-
$cig i sytuowaniem na otwartych terenach, w strefach przygranicznych miast,
w postaci blokowisk lub wpisywanych punktowo w zabudowe $rédmiescia,
struktury mieszkaniowe i dzielnice. Obiekty te wyro6zniaty sie do$¢ wysokimi
standardami budowlanymi przy jednoczes$nie stosunkowo niskiej cenie miesz-
kan. Kilkudziesiecioletnie osiedla spo6tdzielcze, aby nadal by¢ miejscami atrak-
cyjnymi dla mieszkancéw, potrzebowaty gruntownych przemian.

Nowy wiek przyni6st kolejne zmiany, w postrzeganiu jako$ci warunkéw
mieszkaniowych. Znaczna koncentracja i przesycenie tkanki miasta zabudowa
deweloperska, brak miejsc rekreacyjnych, izolacja oraz problemy z dostepem do
ustug w obrebie terenéw deweloperskich, zadecydowaty o przewadze osiedli
spoétdzielczych w zakresie funkcjonalnosci i waloréw przyrodniczo-krajobra-
zowych. Doceniano warto$ci takie jak, obecno$¢ starodrzewu i terenéw wypo-
czynkowych, tatwy dostep do sklepéw, obiektéw edukacyjnych i stuzby zdrowia
oraz wtasciwe warunki do zawigzywania wiezi spotecznych i znaczna dbatos¢
o estetyke przestrzeni. Niezwykle atrakcyjna stata sie szeroka oferta kulturalna
i dziatania spoteczne, organizowane przez domy kultury i biblioteki osiedlowe.

Jednym z przyktadéw jednostek podejmujacych sie przeprowadzenia pro-
cesOw rewitalizacyjnych jest Lubelska Spotdzielnia Mieszkaniowa (LSM), skta-
dajaca sie z siedmiu osiedli mieszkaniowych, potozonych w potudniowej czesci
miasta. Sg to przestrzenie dobrze wyposazone i uksztattowane, o znacznych wa-
lorach przyrodniczych i krajobrazowych, wymagajace przeksztatcen ze wzgle-
du na swdj wiek i zmiany w strukturze wiekowej mieszkanicéw. W roku 2008,
w celu przeprowadzenia proceséw rewitalizacyjnych podjeto wspotprace po-
miedzy Instytutem Architektury Krajobrazu (IAK) KUL, a LSM. Prace prowadza
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zespoty ztozone ze specjalistéw z IAK oraz studentéw architektury krajobrazu
KUL. Dziatania te trwajg nieprzerwanie do dzisiaj i polegaja na opracowywaniu
analiz, projektéw koncepcyjnych i wykonawczych przestrzeni mieszkaniowych
osiedli LSM. Dotycza przebudowy struktury zieleni, uktadéw komunikacyjnych
i podziatéw funkcjonalno-przestrzennych oraz okreslaja charakter i zasady go-
spodarowania oraz uzytkowania przestrzeni po modernizacji. Réwnocze$nie
prowadzone sg badania z zakresu fitosocjologii, dendrologii oraz zasad ksztat-
towania i gospodarowania terenami publicznymi, w tym terenami zieleni. Za-
réwno prace naukowe, projektowe, jak i wykonawcze, sg czescig procesu rewi-
talizacyjnego tej cze$ci Lublina.

Celem opracowania jest ocena metodyki, skuteczno$ci i jakoSci procesu re-
witalizacyjnego osiedla na przyktadzie Lubelskiej Spétdzielni Mieszkaniowe;.
W artykule przedstawiono metodyke pracy projektowej oraz wskazano skutecz-
ne kierunki prowadzenia tego typu dziatan na osiedlach mieszkaniowych miast.
Przyktady najwartosciowszych rozwigzan w tego typu procesie zastosowane na
LSM, mogg by¢ inspiracja do ksztattowania innych przestrzeni o podobnym cha-
rakterze.

Material i metody

Badania wykonano w latach 2014-2015 w Lublinie, na osiedlach mieszka-
niowych LSM, gdzie przeprowadzone zostaty lub wdrazane sg obecnie, dziata-
nia rewitalizacyjne. Ich zasieg dotyczyt terenéw osiedli Piastowskie, A. Mickie-
wicza i Z. Krasinskiego. Oceny procesu rewitalizacyjnego dokonano pod katem
merytorycznym, jak i praktycznym, na bazie:

- analizy dokumentacji projektowej;

- obserwacji terenu;

- wywiadéw Srodowiskowych posrod uzytkownikéw terenu;

- konsultacji z zarzadami i radami osiedli;

- analizy poréwnawczej archiwalnych tekstow, filméw i fotografii wzgledem
stanu istniejacego;

- analizy poréwnawczej, analiz terenu wykonanych na poczatku prac rewitali-
zacyjnych wzgledem stanu obecnego, dotyczacych fauny, flory, wyposazenia,
funkcjonowania i waloréw estetycznych osiedli;

- analizy realizacji obiektéw na terenach placéw centralnych i rekreacyjnych;

- wywiadu $rodowiskowego posréd mieszkancoéw i innych uzytkownikéw
przestrzeni.

Ocena procesu rewitalizacyjnego dotyczyta kwestii takich jak:
- przebieg prac projektowych i wykonawczych;
- zakres i skuteczno$¢ metodyki prac projektowych dotyczacych rewitalizacji;
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- zakres i skuteczno$¢ zastosowanych rozwigzan projektowych;
- jakos¢ i funkcjonalnos¢ wykonanych realizacji;
- zgodno$¢ zatozen projektowych wzgledem realizacji.

Wyniki

Przeprowadzone badania, dotyczgce prac projektowych wskazaty na ztozo-
nosc¢ i wieloaspektowos¢ tej czesci procesu rewitalizacyjnego. Tworzenie doku-
mentacji osiedli przebiegato w trzech etapach:

- cze$¢ analityczna (analiza stanu istniejacego);

- cze$¢ koncepcyjna (projekt koncepcyjny);

- cze$¢ techniczna (cze$¢ wykonawcza).

Etap analityczny i koncepcyjny zakonczone byty konsultacjami spoteczny-
mi przeprowadzanymi po$réd mieszkancow oraz rad dzielnicy i osiedli, w celu
poznania opinii wszystkich zainteresowanych stron. Wymiana spostrzezen po-
zwala projektantom na okreslenie kierunkéw dziatan projektowych z uwzgled-
nieniem potrzeb spotecznos$ci lokalne;j.

Wieloaspektowo$¢ metodyki cze$ci analitycznej pozwala, autorom doku-
mentacji na okreslenie tozsamosci oraz wskazanie probleméw danego obszaru.
Analizy przeprowadzane sg w oparciu o $cisle przyjete wytyczne, dzieki czemu
mozliwe jest tworzenie zestawien porownawczych wzgledem innych obszaréow.
- Analiza historyczna

Opracowanie zawiera informacje dotyczace uwarunkowan historycznych

danego miejsca, w tym rys historyczny oraz okre$lenie i ocene warto$ci hi-

storycznych. Prezentowane jest w formie opisowej, a w przypadku terenéw

o duzym nasyceniu w elementy zabytkowe, réwniez w formie graficznej, na-

niesione na mape.
- Analiza kulturowa

W tre$ci opracowania zawarte sg informacje dotyczace uwarunkowan kul-

turowych i spotecznych danej przestrzeni oraz ich oceny. Prezentowane sg

one w formie opisowej i graficznej. Identyfikacja elementéw opiera sie na
okresleniu obiektéw sportowych, edukacyjnych, sakralnych, kultury i sztuki
oraz wydarzen kulturalnych odbywajacych sie na osiedlu.

- Wywiad Srodowiskowy

Analiza polegajaca na zebraniu informacji od uzytkownikow przestrzeni, ze

szczegblnym okres$leniem ich potrzeb i preferencji dotyczacych danego ob-

szaru. Opracowywana jest w postaci ankiet.
- Analiza uktadéw komunikacyjnych

Opracowanie zawierajace informacje dotyczace podziatu i rozmieszczenia

poszczegblnych typéw drég oraz rodzajow i stanu nawierzchni, z uwzgled-

nieniem ciggéw pieszych, jezdnych, pieszo-jezdnych, Sciezek rowerowych,
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przedeptéw, drég pozarowych. Analiza wykonywana jest w postaci graficz-
nej i opisowe;j.

- Analiza natezenia ruchu
Analiza ta polega na okresleniu zréznicowania uzytkowania ciaggéw komu-
nikacyjnych, z podziatem na uktady o niewielkim, umiarkowanym i duzym
natezeniu ruchu. Prezentowana jest w formie graficznej i opisowe;j.

- Analiza elementéw zagospodarowania przestrzeni
Opracowanie to dotyczy rozmieszczenia na danym obszarze obiektéw kuba-
turowych, matej architektury oraz infrastruktury. Jej celem jest takze okre-
$lenie stylistyki przestrzenni, w odniesienie do typu stylu oraz jednorodno-
$ci lub niejednorodnosci rozwigzan. Prezentowane jest w formie opisowej
i graficzne;j.

- Analiza funkcjonalno-przestrzenna
W treSci opracowania zawarte sg informacje dotyczace podzialéw prze-
strzennych na danym terenie dotyczacych zmian jego funkcji (np. reprezen-
tacyjnej, ustugowej, gospodarczej, komunikacyjnej, wypoczynkowo-rekre-
acyjnej) oraz ich ocena. Prezentowane jest w formie opisowej i graficzne;j.

- Analiza kompozycyjna
Analiza zawiera informacje dotyczaca elementéw i zalezno$ci kompozycyj-
nych na danym terenie oraz ich ocene. Opracowywana jest w formie opiso-
wej i graficznej z uwzglednieniem elementéw takich jak: dominanty, sub-
dominanty, akcenty, punkty zainteresowan, punkty widokowe, panoramy,
rytmy, wnetrza, osie, typy kompozycji, elementy dysharmonijne, powigzania
kompozycyjne.

- Inwentaryzacja dendrologiczna osiedla i gospodarka drzewostanem
Opracowanie dotyczy rozpoznania oraz okreslenia lokalizacji, parametréw
oraz ilo$ci drzew i krzewéw na danym terenie. Wykonywane jest w formie
tabel, mapy oraz opisu. Gospodarka drzewostanem zawiera ponadto infor-
macje dotyczace wskazan gospodarowania roslinnos$cig oraz ocene jej stanu
zdrowotnego.

- Analiza uktad6w ro$linnych
Opracowanie dotyczy okre$lenia form i struktur roslinnosci wystepujacej
na danym obszarze, takich jak: przedogrodki, rabaty, skalniaki, nasadzenia
niskie i wysokie, naturalne i synantropijne zbiorowiska roslinne, murawy
i taki kwietne. Analiza moze zawiera¢ sktad gatunkowy wystepujacych na
terenie roslin zielnych i krzewinek (pomijanych w inwentaryzacji dendrolo-
gicznej). Wykonywana jest w formie tabel i mapy oraz opisu.

- Analiza chtonnoSci przestrzenni
Jest to opracowanie polegajace na obliczeniu przyblizonej, najwiekszej ilosci
uzytkownikéw mogacych korzysta¢ jednoczes$nie z danej przestrzeni - pod
katem wypoczynku biernego i czynnego. Prezentowane jest w formie opiso-
wej i graficznej.
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- Analiza dostepnosci
W tresci opracowania zawarte sg informacje dotyczace mozliwosci dostania
i wydostania sie oraz przemieszczania na danym terenie (w tym okres$lenie
wejs$¢ i wyjs¢, barier i utatwien komunikacyjnych). Dostepnos$¢ okresla sie
dla pieciu grup uzytkownikéw takich jak - 1.typowi uzytkownicy, 2.0soby
z utrudnieniami ruchu, 3.stuzby i obstuga, 4.zwierzeta, 5.0soby zagrazajace
przestrzeni. Analiza prezentowana jest w postaci graficznej i opisowe;j.

- Analiza sensualna
Opracowanie polega na wykazaniu ilosci, typow i jako$ci wrazen zmysto-
wych wystepujacych na danym terenie. Prezentowane jest w postaci graficz-
nej tzw. mapie zmystow z kodami oraz czeSci opisowej. Analiza ta dotyczy
subiektywnych odczu¢, ktére pozwalaja na wskazanie pozytywnych i nega-
tywnych strefi obiektéw w przestrzeni. Oprocz doznan dotyczacych wzroku,
stuchu, wechu, dotyku i smaku, okres$la sie réwniez poziom bezpieczenstwa.
Opracowanie pozwala zidentyfikowa¢ efemeryczny charakter terenu oraz
ducha miejsca.

- Analiza zmienno$ci widokowej
Analiza zawiera informacje dotyczace, jakosci wizualnej danej przestrzeni
w trakcie przemieszczania sie. Wykonywana jest w postaci graficznej (tzw.
trasy zmienno$ci widokowej) oraz opisowej. Pozwala na okre$lenie warto-
$ci widokowych danego terenu.

- Analiza powigzan przestrzennych i struktury ekologicznej
Analiza ta okre$la powigzania przestrzenne w zakresie widokowym, komu-
nikacyjnym oraz ekologicznym. Wykonywana jest wzgledem granic danego
terenu i dla obszaréw z nim sagsiadujacych. Dotyczy powiazan wizualnych,
potaczen komunikacyjnych (przystankéw, dojazdéw), udziatu danej prze-
strzeni w strukturze ekologicznej miasta oraz mozliwosci i kierunkéw jej
rozbudowy. Wykonywane jest w postaci opisowej i graficznej (w skali mniej-
szej niz inne opracowania).

- Analiza wystepowania fauny
Opracowanie to pozwala okres$li¢ og6lny sktad gatunkowy fauny wystepuja-
cej na danym terenie. Wykonywane jest w formie opisowej i graficznej wraz
z dokumentacja fotograficzna. Obejmuje wybrane grupy zwierzat o szcze-
gblnym znaczeniu przyrodniczym lub estetycznym (sensorycznym).

- Dokumentacja fotograficzna
Czes¢ wykonywana w trakcie przeprowadzania analiz, wskazujgca szczego6l-
nie wazne dla omawianej przestrzeni miejsca lub kwestie. Jest rodzajem re-
portazu dotyczacego analizowanego miejsca. Pozwala wcze$niejszym anali-
zom odnie$¢ sie do konkretnych, obrazowych przyktadéw.

- Zatozenia programowe
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Podsumowanie czesci analitycznej zawierajace zestawienie najwazniejszych
wskazan i opracowane na podstawie wyodrebnienia najwazniejszych wytycz-
nych z analiz. Kazde ze szczeg6towych opracowan wykonywane jest na bazie
trzech punktow:

- Wyniki - odpowiadaja na pytania - Co jest ...? Gdzie jest ...? lle jest ...?
Zawieraja opis terenu w odniesieniu do danej kwestii (np. uktadéw roslin-
nych lub wyposazenia terenu) oraz zatgczniki graficzne - mapy tabele, wy-
kresy prezentujace zagadnienie.

- Whnioski - odpowiadajg na pytania - Jak jest ...? Jakie jest ...?

S3 analizg zebranych informacji w postaci opisowej. Okreslajg stabe i mocne

strony danego aspektu badan oraz daja informacje o stopniu waznosci da-

nych elementéw opracowania.

- Wytyczne (wnioski dotyczace przysztosci) - odpowiadaja na pytania - Jak
powinno by¢? Co nalezy zrobi¢?

Zawierajg wskazania dotyczace wprowadzania zmian w danej kwestii. Okre-

$lajg kierunki dziatan projektowych i wykonawczych. Stuzg formutowaniu

zalozen programowych. Powtarzajg sie w réznych analizach.

Powyzsza cze$¢ dokumentacji jest etapem szczegdlnie waznym pod wzgle-
dem merytorycznym dla projektantéw. Umozliwia ona poznanie specyfiki
i uwarunkowan badanego terenu, poprzez stanie sie uzytkownikiem przestrze-
ni. Jako obszerne opracowanie specjalistyczne, faza ta, ze wzgledu na znaczne
skomplikowanie, nie wzbudza zainteresowania wsréd mieszkancow i wiadz
osiedli. Proces analityczny odbywa sie w sposéb uporzgdkowany i modutowy, co
pozwala na wyprowadzenie wtasciwych kierunkéw pracy, a p6Zniej rozwigzan
projektowych. Prace cechuja sie duza szczegétowoscia i interdyscyplinarnoscia.
Stosowane w nich zasady projektowe odnosza sie do réznorodnych aspektéw.
Pierwszy z nich dotyczy kwestii wizualnych, w tym kompozycyjnych, krajobra-
zowych i estetycznych. Okres$laja go nastepujacego wytyczne:

- stosowanie zieleni sugerujgcej uzytkownikom range i funkcje miejsca (réw-
niez obiektoéw i dr6g), umozliwia naktanianie ich do okreslonych zachowan;

- stopniowanie roslinno$ci zgodnie z zasadami postrzegania perspektywi-
stycznego, od niskich do wysokich, buduje tréjwymiarowo$¢ przestrzeni;

- stosowanie zieleni w celu przystoniecia elementéw nieestetycznych, umoz-
liwia wprowadzenie tadu przestrzennego;

- stosowanie zieleni, jako tta dla ekspozycji warto$ciowych elementéw, pod-
nosi walory estetyczne tych obiektow;

- stosowanie przeston z zieleni w celu odgrodzenia przestrzeni o réznym
przeznaczeniu, pozwala na tagodne wydzielenie poszczegélnych obszaréw
badz ptynne przechodzenie jednego uktadu w drugi;
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uwzglednianie zmiennos$ci pokrojowej, kolorystycznej, sezonowej i wielko-
$ciowej pozwala na podnoszenie atrakcyjnosci i zapobieganie monotonno-
Sci;

przewidywanie zmiennos$ci rozmiarowej i sukcesyjnej w wyniku starzenia
sie roslin, pozwala zapobiegania przysztym problemom w ksztalttowaniu
zieleni;

Drugi aspekt dotyczacy rozwigzan projektowych w zakresie formowania

uktadéw roslinnych, dotyczy doboru gatunkowego. Odnosi sie do zasad takich

jak:

stosowanie gatunkéw obficie kwitngcych, pachnacych i owocujacych oraz
o barwnych lisciach, pobudzajacych zmysty, znacznie uatrakcyjniajacych
przestrzen;

stosowanie w doborze gatunkowym ros$lin rodzimych, gwarantujacych
utrzymanie zgodnoSci siedliskowej, lepsza odbudowe szkieletu ekologicz-
nego oraz wzrost w dobrej kondycji przez dtugi czas;

wprowadzanie wytrzymatych przeston z roslinnosci chronigcej przed mato
atrakcyjnym widokiem, hatasem, wiatrem i $niegiem;

stosowanie gatunkéw niewymagajacych czestych zabiegéw pielegnacyj-
nych, powodujace nadanie przestrzeni mniej formalnego charakteru;
stosowanie wybidrczo gatunkéw obcych dla podkreslania rangi miejsca, wy-
odrebniania poszczeg6lnych przestrzeni, uatrakcyjniana istniejacych ukta-
déw;

Trzecig kwestig decydujaca o rozwiazaniach projektowych sg aspekty eko-

logiczne, oparte na nastepujacych wskazaniach:

stosowanie ro$lin pnacych, wprowadzanie ogrodéw wertykalnych, ogrodéw
na dachach i balkonach, jako enklaw o znaczeniu ekologicznym, zwiekszaja-
cych réznorodnos¢ biologiczna;

maksymalne wykorzystywanie istniejgcej roslinnosci poprzez taczenie ukta-
dow istniejgcej zieleni z nowymi nasadzeniami oraz unikanie ich usuwania,
w celu zapewnienia wiekszej stabilnosci ekologicznej;

projektowanie nasadzen w oparciu o system przyrodniczy miasta, tak aby
pelnity role korytarzy ekologicznych, a nawet weztéw ekologicznych;
wprowadzanie tgk kwietnych i trawnikéw ekstensywnych, dajacych poczu-
cie bliskiego kontaktu z natura, charakteryzujgcych sie duza zmiennosciag
oraz poprawiajacych strukture ekologiczna;

Projektanci w procesie rewitalizacyjnym, szczegdlng uwage zwracajg na

przeksztatcenie lub wytworzenie ducha miejsca, czyli aspektu niematerialnego
przestrzeni, okre$lanego tez trwalym zespotem obiektywnych wrazen. Genius
loci budowane jest poprzez okre$lenie lub podkreslenie rozwigzaniami projek-
towymi tozsamos$ci miejsca, dotyczacej aspektéw kulturowych, historycznych
i spotecznych oraz poczucia bezpieczenstwa. Przyktadem moga by¢ tutaj rzezby
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i mata architektura bedac efektem do Spotkan Plastycznych odbywajacych sie

na LSM w latach 70. i 80. czy powrdét do koncepcji projektowych Hansena.

W projektowych pracach rewitalizacyjnych uwzgledniany jest réwniez
aspekt ekonomiczny. Polega on na stosowaniu na osiedlach rozwigzan, umozli-
wiajacych ograniczenie kosztéw ich prowadzenia. S3 nimi miedzy innymi:

- ograniczenie liczby koszen trawnikéw na rzecz wyksztalcenia sie muraw
kwietnych o duzych walorach estetycznych, a jednoczesnie nie wymagaja-
cych intensywnej pielegnacji;

- okreslenie doboru gatunkéw pod katem roslin nieSmiecacych, dtugowiecz-
nych oraz o niskich wymaganiach pielegnacyjnych, takich jak barwinki, ber-
genie, brzozy, bzy lilaki, derenie, funkie, irgi, jatowce, jarzeby, kaliny, klony,
krzewuszki, leszczyny, liliowce, mahonie, oliwniki, pecherznice, porzeczki,
robinie, rudbekie, §wierki, tawuty, tawutki, winobluszcze, zurawki;

- wprowadzenie wysokiej jako$ci materiatéw budowlanych o duzej trwatosci
takich jak beton, stal i kamien;

- prowadzenie statego nadzoru nad realizacjami w celu monitorowania jako-
$ci rozwigzan przestrzennych oraz ich bezpieczenstwa, co chroni przed de-
wastacja.

Kolejnym etapem pracy projektantéw, jest cze$¢ koncepcyjna, polegajaca na
wypracowaniu projektu koncepcyjnego zagospodarowania danej przestrzeni.
Opracowanie wykonywane jest w postaci opisowej i graficznej. Cze$¢ pisem-
na tego etapu zawiera objasnienia zastosowanych rozwigzan, scenariusz funk-
cjonowania przestrzeni oraz program uzytkowy, czyli szczegétowe informacje
w jaki sposéb animowacé przestrzen. Cze$¢ graficzna projektu koncepcyjnego
prezentowana jest w postaci wielkoformatowych plansz. Etap koncepcyjny sta-
nowi najwazniejsza cze$¢ opracowywania dokumentacji. Jest takze gtéwnym
przedmiotem zainteresowania mieszkancow i wtadz osiedli, przy udziale, kt6-
rych podlega szczegétowym Kkonsultacjom i ocenom. Opracowanie koncepcji,
Zawsze opiera sie na temacie przewodnim, dotyczacym kwestii, takich jak:

- ogréd zmystéw (rozwigzania nawigzujace do terapeutycznych ogrodéw po-
lisensorycznych);

- ogrod naturalistyczny (rozwigzania nawigzujace do form naturalistycznych
w postaci zastosowania roslin tworzacych zbiorowiska i zespoty oraz podej-
mujace probe odtworzenie siedlisk charakterystycznych dla Lublina);

- ogréd patrona (rozwigzania nawigzujace do postaci patrona osiedla, wyni-
kajgce z nazwy przestrzeni badZ uwarunkowan historyczno-kulturowych).
Trzecia cze$¢ dokumentacji, czyli projekt techniczny zawiera wskazania

dla wykonawcoéw inwestycji, ustalajgce jednoznacznie zakres, metody i sposo-

by prawidlowego wykonania wszystkich prac budowlanych, a takze czynno$ci
niezbedne do zrealizowania inwestycji. Obejmuje réwniez kosztorys prac i ma-
teriatéw, na podstawie, ktérego nastepuje réwniez uscislenie kosztéw budowy
obiektu. Na tym etapie nastepuje ustalenie rzeczywistych mozliwos$ci spétdziel-
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ni pod katem finansowym i realizacyjnym, polegajace na korekcie rozwigzan
projektowych np. pod katem uzytych materiatéw czy stosowania ich zamien-
nikéw.

Ocenie poddano praktyczne dziatania rewitalizacyjne na trzech osiedlach
LSM. Prace na osiedlu Piastowskim obejmowaty przestrzen przy ulicy Bolesta-
wa Chrobrego o funkcji rekreacyjno-wypoczynkowej przeznaczonej dla réz-
nych grup wiekowych. Na terenie powstat plac zabaw nawiazujacy stylistyka
do czaséw Piastow oraz symboliczny krag z dynastig krélow z debem (ryc. 1).
Przestrzen wzbogacono w tawki, stoliki szachowe, kolorowa nawierzchnie oraz
ozdobng i wytrzymatg zielen. Plac stat sie miejscem integrujacym lokalng spo-
tecznos¢, stuzy obecnie réwniez imprezom plenerowym. W roku 2016 planowa-
na jest dalsza modernizacja sasiadujacej z terenem przestrzeni przy fontannie.

Kolejnym analizowanym terenem dziatan byt plac centralny na osiedlu Mic-
kiewicza (ryc. 2), gdzie zaplanowana zostata plenerowa sitownia. Catkowitej
rewitalizacji poddano plac zabaw, zachowujac elementy charakterystyczne, ta-
kie jak rakieta-zjezdzalnia. Dawna fontanna nabrata nowego charakteru, stajac
sie obiektem o wspotczesnej formie. Znacza cze$¢ terenu przeznaczono pod tak
zwany ,zagajnik”, gdzie prowadzone sa badania flory pod katem zdolnoSci przy-
stosowawczej roslinnosci cieniozno$nych do warunkéw miejskich. Przestrzen
zostata zaprojektowana, tak, aby stworzy¢ trzy areaty o funkcjach dostosowa-
nych do potrzeb uzytkownikéow (czes¢ wypoczynkowa, czes$¢ sportowo-rekre-
acyjna, cze$¢ zabaw dla dzieci i mtodziezy). Catos¢ uzupetnity detale w postaci
matej architektury, takie jak pergola, stoliki szachowe, donice i murki.

Trzecim badanym terenem jest osiedle Krasifiskiego, potozone wzdtuz uli-
cy Irydiona, gdzie zaproponowano nowy element w postaci zegara stonecznego
oraz donic z ziotami, przeznaczonych do uzytku przez mieszkancéw. Przestrzen
wzbogaci¢ ma réwniez niewielkie urzadzenie wodne, o ksztatcie kuli. Przewi-
dziano wprowadzenie 1gki kwietnej oraz ozdobnych nasadzen z roslin o jadal-
nych owocach. Osiedle planuje urzadzenie kolejnych cze$ci terenu.
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Ryc. 1. Plac na osiedlu Piastowskim
(fot. P. Adamiec)

Fig. 1. Square at Piastowskie housing
estate (photo by P. Adamiec)

Ryc. 2 Plac na osiedlu Mickiewicza
(fot. P. Adamiec)

Fig. 2. Square at Mickiewicz housing
estate (photo by P. Adamiec)




144 Pawet Adamiec, Ewa Trzaskowska

Przeprowadzone badania, potwierdzity, Ze proces rewitalizacyjny dotyczyt
przeksztatcenia przestrzeni tak, aby tereny osiedli realizowaty potrzeby miesz-
kancow. Przede wszystkim uwzgledniono obecng strukture wiekowa mieszkan-
cow, dzieki czemu rozwiazania dopasowane s3 w duzym stopniu do wymagan
0s6b dojrzatych. Propozycje projektowe, umozliwiaja odtwarzanie i zawigzywa-
nie wiezi spotecznych, podnosza jakos¢ i atrakcyjno$¢ wypoczynku oraz wpty-
waja znaczaco na aspekt praktyczny i estetyczny przestrzeni. Zauwazalne jest
réwniez, ze nadawanie przestrzeni nowej jakosci, odbywato sie przy jednocze-
snym poszanowaniu tego co warto$ciowe. Na osiedlach zachowano miedzy in-
nymi przebieg ciggdéw komunikacyjnych, podstawowe funkcje przestrzeni oraz
parkowy charakter teren6w W wyniku przeprowadzania wywiadu srodowisko-
wego posréd mieszkancéw oraz innych uzytkownikéw badanych przestrzeni,
okreslono szczeg6lnie doceniane przez mieszkancéw kierunki zmian na osie-
dlach, takie jak:

- wprowadzenie sitowni na §wiezym powietrzu;

- zmniejszenie iloSci placow zabaw oraz ich centralizacja;

- rozbudowa miejsc do spotkan spotecznosci osiedlowych (place osiedlowe);

- wprowadzenie odizolowanych wnetrz ogrodowych do wypoczynku biernego;

- wprowadzenie rabaty z ziotami jako matej formy ogrodu spotecznego;

- wprowadzenie donic z roslinami uzytkowymi;

- uzupelnienie matej architektury w obiekty w postaci stolikow do gier oraz
zatozen wodnych;

- zwiekszenie ilosci, szerokoSci i ptynnosci przebiegu ciggéw komunikacyj-
nych;

- wprowadzenie usprawnien dla 0s6b z utrudnieniami ruchu w obrebie ukta-
doéw komunikacyjnych, w tym budowa podjazddéw i likwidacja schodow;

- zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa osiedlowych spotecznosci poprzez
wprowadzanie zasad security design, monitoringu oraz rozwigzan uniemoz-
liwiajacych zachowania patologiczne.

WyraZnie widoczne w trakcie trwania procesu rewitalizacyjnego jest zna-
czenie programu ksztattowania §wiadomosci mieszkancéw w aspekcie ekologii,
projektowania, wyrazu artystycznego i przyrodoznawstwa. Przez dwa lata ze-
spo6t 1AK przeprowadzit ponad piec¢dziesiagt spotkann w Domu Kultury LSM i ze-
bran z radami osiedli, gdzie w postaci wyktadéw i pogadanek, poruszane byto
kwestie problematyczne dotyczace ksztattowania terenéw zieleni oraz wspot-
czesne tendencje projektowe. Dziatania te przystuzyly sie do utwierdzenia
mieszkancéw oraz zarzadzajgcych osiedlami w zasadno$ci zastosowanych roz-
wigzan rewitalizacyjnych oraz znacznie wptynety na postrzeganie i rozumienie
otaczajacych ich przestrzeni. Jednocze$nie pozwolity tez na zwrotng wymiane
informacji, ktére wykorzystano w kolejnych pracach.

Inwentaryzacje, analizy i wywiady przeprowadzone przez projektantéw
przed rozpoczeciem etapéw projektowych i po zakonczeniu proceséw wyko-
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nawczych, potwierdzity skuteczno$c¢ i wysoka jakos¢ dziatan rewitalizacyjnych.

W przestrzeni osiedli zaobserwowano nastepujgce zmiany:

- zmniejszenie ilo$ci zjawisk patologicznych takich jak spozywanie alkoholu
w miejscach publicznych czy bijatyk;

- znaczng poprawe wizualng i funkcjonalng przestrzeni;

- zintensyfikowanie uzytkowania placéw i ciggéw komunikacyjnych;

- pojawienie sie nowych grup uzytkownikéw na placach rekreacyjnych;

- nasilenie integracji spotecznosci na terenach projektowanych placéw;

- usprawnienia w poruszaniu i systemie informacji przestrzennej, dzieki wta-
$ciwie rozplanowanym uktadom komunikacyjnym;

- zwiekszenie promocji przeprogramowanych miejsc - objawiajace sie zainte-
resowaniem mieszkancow z sgsiednich dzielnic;

- pojawienie sie wiekszej ilosci owadéw i ptakow;

- utrwalenie lub wyksztatcenie sie na nowo tozsamosci danego miejsca;

- zwiekszenie poczucia bezpieczenstwa mieszkancow;

- zwiekszenie zainteresowania mieszkancéw kwestiami zwigzanymi z ekolo-
gia i naukami o florze i faunie oraz projektowaniu zieleni;

- zmiany w ocenie przestrzeni osiedli LSM na zdecydowanie pozytywny od-
biér;

- zwiekszenie poczucia odpowiedzialno$ci za przestrzen, objawiajace sie nad-
zorem ze strony mieszkancéw nad miejscami nowo urzadzonymi;

- o0gblng poprawe stanu psychofizycznego szczeg6lnie u oséb mieszkajacych
blisko nowych realizacji i korzystajacych z nowych placow;

- polepszenie relacji pomiedzy mieszkarnicami, a administracjami osiedli.

Dyskusja

Badania i oceny dziatan rewitalizacyjnych prowadzone sg na bardzo wielu
osiedlach mieszkaniowych w Polsce i na $wiecie. Na problem w tym zakresie
zwracaja uwage Mirecka 2011 i Kosiniski 2011, podkreslajac, Ze prace te bardzo
czesto dotycza wytacznie termoizolacji i modernizacji nawierzchni. Grzybowski
(2004) wsrod dziatan humanizujacych polegajacych na przebudowie budynkéw
iich otoczenia, odwotuje sie rowniez do przebudowy terendw zieleni. W tej me-
todzie pracy traktowana jest ona, jako tworzywo stuzace do podkreslania lub
kreowania nowej kompozycji urbanistycznej (podkreslanie rangi ciggéw ko-
munikacyjnych, dzielenie rozlegtych wnetrz). Jednocze$nie stuzy strukturali-
zacji przestrzeni (przestrzen publiczna, pétprywatna i prywatna). Podobne, ale
wylacznie kompozycyjne podejscie do roli zieleni w procesie kreacji i moderni-
zacji przestrzeni mieszkalnej zauwazy¢ mozna w pracy Gronostajskiej (2007).
Ekologiczna rola zieleni jest dostrzezona, ale jedynie w minimalnym stopniu.
Wspomniani autorzy koncentruja sie na znaczeniu estetycznym poszczegdlnych
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elementéw roslinnych pomijajac aspekty ekologiczne, ekonomiczne, przeksztat-
cenia lub wytworzenia ducha miejsca i ksztattowania $wiadomosci mieszkan-
cOw na danym ternie.

Na role zieleni w powiazaniu z elementami matej architektury i uksztatto-
wania terenu wskazuja Chmielewski i Mirecka (2001). Wedlug autoréw tereny
zieleni, a $cislej obiekty o funkcjach rekreacyjnych, stanowia nieodtaczny ele-
ment przestrzeni publicznych i grupowych. Wskazujg, Ze zielen jest waznym
elementem strukturotwoérczym sygnalizujagcym podziat przestrzeni na rézne
strefy uzytkowe. S3g tez $§wiadomi $Srodowiskotworczej roli zieleni, jej znacze-
nia dla ksztattowania warunkéw mikroklimatycznych oraz warunkéw wodnych
w przestrzeni osiedlowej. Podawane przyktady konkretnych dziatari w obrebie
ciekow i zbiorowisk wodnych dotycza przede wszystkim usuwania betonowych
nabrzezy i retencjonowania wéd opadowych oraz usuwania nawierzchni nie-
przepuszczalnych wszedzie tam, gdzie nie sg one bezwzglednie konieczne.

Szczegdlng role w procesie rewitalizacyjnym osiedli mieszkaniowych odgry-
wajg przemiany wizualne. Potrzeba kontaktu z pieknem jest naturalnym odru-
chem, ktory sprzyja naszej psychice. W duzym stopniu to wtasnie na projek-
tanta spada odpowiedzialno$¢, za jako$¢ i estetyke zaprojektowanej przestrzeni
(Franta 2004; Porebska 2010). Zasada ta miata szczegélny wptyw na dziatania
rewitalizacyjne na osiedlach LSM. Scisty nadzér wykonywany by} na wszystkich
etapach prac, co zaowocowato wymiernymi rezultatami.

Wielu autoréw w swoich badaniach zwraca uwage na szczego6lng role pro-
cesu partycypacyjnego w trakcie dziatan rewitalizacyjnych (Wysocka, Kozinski
1992; Peski 1999; John 2001; Gibbs 2002; Gzell 2002; Giordano 2005; Billert
2006; Parysek 2006, 2010; Jedraszko 2008). W praktyce brakuje jednak szcze-
gbétowych analiz konfrontujacych preferencje mieszkancéw dotyczace miejsca
zamieszkania z decyzjami w sprawie przestrzeni mieszkaniowej na danym te-
renie. Sytuacja taka prowadzi do konfliktéw miedzy mieszkanicami i wtadzami
miast, uwidaczniajgcymi sie ostrzej w przestrzeni mieszkaniowej (Karwinska
2009; Dmochowska-Dudek 2011, 2012). Z drugiej strony mieszkancy, zostali
skutecznie oduczeni aktywnos$ci i pozbawieni swiadomosSci wptywu na poste-
powania administracyjne, dlatego tez nie uczestnicza w procesie podejmowania
decyzji w sprawach dotyczacych przestrzeni mieszkaniowej, cho¢ to gtéwnie
ich dotyczy (Groeger 2013). Czesto sama forma udziatu spotecznego w postaci
konsultacji spotecznych w praktyce réwniez nie spetnia swojej funkcji (Parysek
2010; Groeger 2012). W rezultacie taka sytuacja moze prowadzi¢ do btednych
rozwigzan niespetniajacych potrzeb spotecznosci lokalnych w zakresie zapo-
trzebowania przestrzeni. Juz w latach 70. XX w. T. Saarinen (1971) twierdzit,
ze ,zbyt wiele decyzji podejmowanych jest na podstawie czyich$ opinii o posta-
wach innych ludzi, bez Zadnej rzeczywistej wiedzy o tym, jakie sa postawy”. Na
problem ten tez zwraca uwage tez Harvey (1973,1985) wskazujac, ze wspot-
czesny kapital nie jest w stanie lub cze$ciej nawet nie zamierza respektowac
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sprzecznych z jego wtasnymi, spotecznych intereséw zbiorowo$ci mieszkancow
w zwigzku z jakoscig Srodowiska zamieszkania, prowadzgc tzw. pseudopartycy-
pacje. Stad tak wiele uwagi poSwiecono na partycypacje spoteczna na osiedlach
podczas prowadzonego procesu rewitalizacji.

Waznym aspektem rewitalizacji jest projektowanie z mys$la o mieszkancach
- z uwzglednieniem ich poczucia bezpieczenstwa, utatwieniem swobodnego
poruszania sie i nawigzywania kontaktéw miedzyludzkich. Wazne jest rdwniez
to, aby osiedla byly dostosowane do potrzeb os6b niepetnosprawnych, dlate-
go i ten aspekt stanowi bardzo wazny element w procesie rewitalizacji na LSM
(Szafranska 2010).

Dziatania rewitalizacyjne zmierzajace do poprawienia jako$ci sSrodowiska
zamieszkania na osiedlach okreslane sg przez wielu autor6w réwniez humani-
zacjq osiedli mieszkaniowych. Jej celem jest zapewnienie prawidtowych warun-
kéw rozwoju cztowieka i realizacji wszystkich jego potrzeb (Gorczyca 2011).
Zamiennie mozna moéwic réwniez o rehabilitacji osiedli mieszkaniowych, ktéra
stanowi dazenie do odnowy zdegradowanych zespotéw mieszkaniowych (Re-
bowska 2000). Szafranska (2012) przywotuje rowniez szerokie pojecie gentry-
fikacji - w pierwotnym rozumieniu oznaczajacym przejmowanie i renowacje
przez Kklase $rednig zdegradowanych zasobéw mieszkaniowych w robotniczych
dzielnicach Londynu oraz wypieranie dotychczas zamieszkujgcej tam klasy niz-
szej do innych cze$ci miasta (Glass 1964).

Podsumowanie

Rewitalizacja osiedli mieszkaniowych jest procesem trudnym, dtugotrwa-
tym oraz kosztownym. Dlatego niezwykle wazne jest wspotdziatanie z lokal-
nymi spotecznos$ciami poprzez partycypacje, pojecia wspotwtasnosci i wspot-
odpowiedzialnoSci za przestrzen. Dziatanie to znacznie wptywa na przyszie
sposoby uzytkowania i dbania o jako$¢ przeprogramowanych terendw. Istotne
jestréwniez to, aby dziatania rewitalizacyjne na osiedlach przeprowadzane byty
w sposoOb zorganizowany i przemys$lany, w oparciu o ujednolicone i sprawdzone
wytyczne. W duzym stopniu odpowiedzialno$¢ spada tutaj na specjalistéw z za-
kresu designu i planowania: architektéw, architektéw krajobrazu i urbanistow.
Kompleksowe ksztattowanie tych terenéw pozwoli na uwzglednienie wszyst-
kich aspektéw i zagwarantuje wieksza trwato$¢ oraz uzytecznos¢ nowych roz-
wigzan.

Jak wskazaty badania porealizacyjne na terenach osiedli LSM, procesy re-
witalizacyjne przyczyniaja sie do podnoszenia standardéw mieszkaniowych,
integruja mieszkancéw i uwrazliwiaja ich na przyrode. Jednocze$nie podnosza
atrakcyjno$¢ omawianych terenéw pod katem krajobrazowym i estetycznym.
Wazne jest state monitorowanie przebiegu tego typu proceséw oraz dalszych
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kierunkéw ich rozwoju, ze wzgledu na zmieniajaca sie strukture wiekowa uzyt-
kownikow osiedli oraz form ich wypoczynku. Ciagly nadzo6r oraz ewaluacja
prowadzonych dziatan przez zespoty projektowe, pozwala na efektywniejsze
funkcjonowanie osiedli mieszkaniowych pod wzgledem ekonomicznym, ekolo-
gicznym i spotecznym.

Zaprezentowane w artykule metody pracy projektowej podczas procesu re-
witalizacyjnego oraz wnioski potwierdzajace jego skutecznos¢, moga by¢ wyko-
rzystywane na innych typach terenéw przestrzeni publicznych i pétpublicznych.
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RZEZBY JAKO ELEMENT WYROZNIAJACY TERENOW ZIELENI
LUBELSKICH OSIEDLI

SCULPTURES AS A DISTINCTIVE ELEMENT OF LUBLIN’S HOUSING
ESTATES GREEN AREAS

Jan KamiNski

Streszczenie: Zielen lubelskich osiedli mieszkaniowych jest pod wieloma wzgle-
dami wyjatkowa. Jedna z jej wyr6zniajacych cech jest obecnosc bogatych kolekc;ji ple-
nerowych obiektow rzezbiarskich, wykonanych w réznych latach przez wielu wy-
bitnych artystow. Dzis rzezby te stanowia integralny element kompozycji zieleni i sg
Swiadectwem tworzenia przyjaznej przestrzeni w czasach urbanistyki socjalistycz-
nej. Kolekcje te ciaggle podlegaja przemianom i sg uzupeiniane. W artykule dokonano
opisu istniejacych zespotdéw rzezb, oceny i analizy ich znaczenia dla zieleni osiedlo-
wej, roli w krajobrazie miasta a takze aktualnych tendencji i przemian.

Stowa kluczowe: rzezby osiedlowe, Lubelskie Spotkania Plastyczne, akcenty, sztuka
plenerowa

Summary: Greenery of Lublin’s housing estates is unique in the lot of aspects.
One of its characteristic features is existing of rich collections of open air sculptural
objects, made in different years by the number of outstanding artists. Today these
sculptures are integral elements of plant composition and also a reminder about try-
ing to create a friendly space in a period of socialist urban planning. Moreover col-
lections are still alive, changing, evolving and complementing. The paper contains:
description of sculpture groups, analyze and assessment of their significance for
housing estates greenery, role in the urban landscape and actual trends and changes.

Key words: sculptures in housing estates, Lublin Artistic Meetings (Lubelskie Spot-
kania Plastyczne), special signs, landmark, outdoor art

Kazimierz Wejchert, konstruujac teorie kompozycji urbanistycznej (1974),
wyroznit osiem podstawowych elementéw, ktére tworza miasto. Oprécz form
wielkoprzestrzennych, takich jak elementy krystalizujace, rejony czy linie i pa-
sma graniczne zauwazyt role ,znakéw szczegélnych” w kompozycji i percepcji
przestrzeni. Pod tym terminem Kklasyfikowat obiekty takie jak pomniki, rzezby,
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fontanny, detale, niebedace dominantami a jednak ksztattujgce charakter mia-
sta, pomagajace w orientacji i spinajace w cato$¢ kompozycje urbanistyczna.
W latach 60. i 70. XX w. w Polsce nastgpita szybka, planowa urbanizacja. Po-
wstaty wielkie osiedla i dzielnice mieszkaniowe, ktére poprzez stosowanie pro-
jektéw typowych charakteryzowaly sie monotonig krajobrazu. Swiezo posadzo-
na zielen nie tagodzita jeszcze, pustych przestrzeni miedzy blokami. W wielu
miastach, niejako w reakcji na te monotonie, podjeto inicjatywy zmierzajace do
nadania zespotom mieszkaniowym charakteru indywidualnego i wyjatkowego.
Przestrzenie osiedlowe okazaty sie doskonatym miejscem prezentacji réznego
rodzaju rzezb i instalacji. Dodatkowo byto to zgodne z duchem tamtych czasow:
jednosci réznych zawodéw, np. robotnikéw i artystow. Swiadectwem dziatan sa
zespoty rzezb na osiedlach w wielu miastach Polski, m.in. w Elblagu, Warszawie,
Kielcach, Ostrowcu Swietokrzyskim, Nowej Hucie, Poznaniu, Tychach, Chelmie
i wielu innych. W Lublinie réwniez odnajdujemy doskonale zachowane zespoty
rzezb osiedlowych o réznej genezie powstania.

Material i metody

Przedmiotem badan byly obiekty rzezbiarskie powstate na terenie lubel-
skich osiedli mieszkaniowych ztozonych z budynkéw wielorodzinnych. Charak-
teryzuja sie one duzg ilosScig wolnej, dostepnej publicznie przestrzeni pomiedzy
budynkami, ktéra dzi§ w wiekszo$ci zagospodarowana jest jako zielen rekreacyj-
na. Niniejszy tekst skupia sie na obiektach rzezbiarskich, skoncentrowanych na
formie artystycznej i jej relacji z otoczeniem. Zagadnienie pomnikéw czy kapli-
czek pojawia sie o tyle, o ile pozostaje w zwigzku z zespotami rzezb osiedlowych.
W ramach badan wykonano na wszystkich osiedlach Lublina, inwentaryzacje
obiektéw rzezbiarskich, ktéra objeta dokumentacje fotograficzna obiektow, ich
lokalizacje i stan zachowania oraz relacje z otaczajaca przestrzenig. Badania
obejmowaty rowniez kwerende literatury, prasy i dokumentéw oraz spotkania
i wywiady. Cenne informacje uzyskatem m.in. od Pani Haliny Ochalskiej - pra-
cownika LSM, Pana Stawomira Mieleszki - rzeZbiarza, Pana Michala Fronka -
architekta oraz Pani Renaty Kietbinskiej — kierownika Domu Kultury ,Skarpa”.
W tekscie poddano analizie i ocenie role rzezb dla zieleni osiedlowej, ich znacze-
nie dla krajobrazu miasta, oraz aktualne tendencje i przemiany tych form.

Wyniki

Najbogatsza kolekcje rzezb posiadaja osiedla Lubelskiej Spétdzielni Miesz-
kaniowej (ryc. 14). Pierwsze obiekty rzezbiarskie pojawily sie tu za sprawa
Oskara i Zofii Hansendw. Projektujac Osiedle Juliusza Stowackiego w latach
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1965-1970, zaplanowali formy przestrzenne, na pograniczu rzezb i elementéw
zabawowych. Pétkoliste $ciany, roznej wysokosci okragte stupy lub murki, pia-
skownice z charakterystycznymi rurami stanowig zaréwno kompozycyjne uzu-
pethienie wnetrz jak i przestrzen do zabaw dla dzieci (ryc. 1 i 2). Zwieiczeniem
rzezbiarskich dziatan jest zaprojektowany na wschodnim obrzezu osiedla Teatr
Formy Otwartej. Szczyt wzgorza zajety zostatl przez réznej wysokosci betonowe
bloki i schody, stuzace do swobodnego aranzowania przez mieszkancéow.

Ryc. 1. RzeZba - plac zabaw na Osiedlu ]. Stowackiego zaprojektowany przez Oskara i Zofie
Hansendw (fot. J. Kaminski)

Fig. 1. Sculpture - playground at Stowacki Housing Estate designed by Oskar and Zofia Hansen
(photo by J. Kaminski)
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Ryc. 2. Rzezba - plac zabaw na Osiedlu ]J. Stowackiego zaprojektowany przez Oskara i Zofie
Hansendw (fot. ]. Kaminski)

Fig. 2. Sculpture - playground at Stowacki Housing Estate designed by Oskar and Zofia Hansen
(photo by J. Kaminski)

Stworzone przez Hansenéw obiekty nie znalazty nasladowcéw w innych
osiedlach, a kolejne rzezby znalazty sie tu ponad dziesie¢ lat pézniej, za spra-
wa Lubelskich Spotkan Plastycznych (LSP), ktére odbywaty sie w latach 1976-
1979. Wydarzenie to posiada sporg dokumentacje. Piszg o nim miedzy innymi
Budziszewski (1976), Kaminski (1986, 1999) i 0z6g (2014), artykuly w gaze-
tach poswiecili im Woéjcikowski (1976) i Wojnarowicz (1979a, 1979b) a wy-
wiadu na temat rzezb udzielita Janus (1977). Wspomina o nich réwniez Korbus
w rozmowie ze Skrzypkiem (2005). W ramach LSP artysci z catej Polski spo-
tykali sie w Lublinie na plenerach i tu wykonywali swoje dzieta. Poczgtkowo
byly to przede wszystkim rzezby, grafiki i obrazy, znajdujace sie dzi§ w Domu
Kultury LSM. Z czasem aktywno$¢ przeniosta sie w plener. Niektérzy konczyli
dzieta w swoich pracowniach i przywozili do Lublina gotowe obiekty. Gtéwnym
celem LSP byto uzupetnienie wybudowanych osiedli mieszkaniowych o elemen-
ty artystyczne, ktdére okres$la charakter i koloryt poszczegdlnych miejsc oraz na-
daja im indywidualne oblicze. Aspiracja organizatoré6w byto stworzenie wzorca
dziatan plastycznych w tego typu przestrzeniach. Kuratorem catego wydarzenia
byt Marian Bogusz, ktéry w roku 1965 przeprowadzit podobne dziatania w El-
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blagu. Zaangazowano wielu znanych artystéw, reprezentujacych rézne szkoty
i osrodki tworcze. Pozyskano réwniez znaczne $rodki finansowe. Impreza ta, po-
przez swdj rozmach, nie miata poré6wnywalnych sobie przedsiewzie¢ w Polsce.
Ogétem w LSP wzieto udziat ok. 100 oséb - artystow, architektow, studentow,
podzielonych na 30 kilkuosobowych zespotéw. W rzezbach znajdujacych sie na
osiedlach LSM uzyto réznorodnych materiatéw: drewna, metalu, betonu lub ka-
mienia naturalnego. Tematyka przedstawien to przede wszystkim réznorodne
ujecia postaci ludzkiej, zwierzeta oraz formy abstrakcyjne. Powstaty miedzy in-
nymi: galeria rzezb wzdtuz ulicy Filaretéw (ryc. 3), wykonanych przez zespot
pod kierunkiem Tadeusza Skwarczynskiego, rzezba na Osiedlu H. Sienkiewicza
autorstwa Jana Ziemskiego, stalowe rzezby Zurawia, tyzwiarzy, Aligatora i Sa-
ren wykonane przez Wtadystawa Frycza i Andrzeja Skoczylasa na osiedlu M. Ko-
nopnickiej (ryc. 4). Na tym samym osiedlu Mieczystaw Welter wykonat rzezbe
kobiety, identyfikowanej jako patronka osiedla. Na Osiedlu Z. Krasinskiego Jan
Borowczak wykonat Pegaza, a Zdzistaw Stanek i Andrzej Grzybowski reliefy na
budynkach mieszkalnych. Znalazta sie takze tam niewielka, nieistniejgca juz
dzi$ fontanna. Na Osiedlu B. Prusa umieszczono Foke i Delfina autorstwa Adama
Prockiego i Wactawa Mazurka oraz NiedZwiedzia przy ul. Zana. Podczas LSP po-
wstata takze niezwykta grupa rzezb na Osiedlu Piastowskim (ryc. 5 i 6). Stano-
wig one cykl czterdziestu kamiennych obiektéw, o ksztatcie przypominajacym
dzieciece klocki, ustawionych w jedne;j linii ze wschodu na zachéd w centralnej
czesci osiedla. Znajduja sie na nich reliefy ze scenami nawigzujacymi do historii
Polski, dynastii Piastow, oraz sceny z codziennego zycia mieszkancéw. Przed-
stawienia rycerzy, kréléw, bitew, polowan sgsiadujg z wizerunkami bawigcych
sie dzieci. Wazny jest w tym wypadku fakt, iz artysci, ktérzy wykonywali rzeZby,
zaprosili do wspétpracy najmtodszych mieszkancéw osiedla. Dzieci wykonaty
rysunki, ktére pdzniej arty$ci utrwalili w kamieniu. Na niektérych widoczne sg
takze imiona matych autoréw: Iza, Asia, Marek i in. Prace te wykonali w 1977 r.:
Barbara Zbrozyna, Jadwiga Janus i Michat Leszczynski. Na obrzezach osiedla
znajduja sie takze Kompozycja (Rury) Lecha Kunki i Tadeusza Huszczo, powstata
z potaczonych ze sobg stalowych rur oraz rzezba Orta.

Oprécz obiektéw rzezbiarskich wykonano szereg malowidet na $cianach
szczytowych budynkéw, obecnie w wiekszos$ci zakrytych po dociepleniach. Byty
to m.in. czarne kropki Jana Ziemskiego na Osiedlu Sienkiewicza, murale na Osie-
dlu Z. Krasinskiego, reliefy, a takze zachowane do dzi$ mozaiki w przeswitach
blokéw na Osiedlu J. Stowackiego wykonane przez studentow UMCS pod Kkie-
runkiem Mariana Bogusza i Ireneusza Wydrzynskiego. Warty podkres$lenia jest
fakt, ze prace te byty konsultowane z projektantami osiedli oraz mieszkancami,
o czym pisze Ireneusz Kaminski (1999). Oskar i Zofia Hansenowie w czasie LSP
wyrazili zgode na uzupetnienie Osiedla Stowackiego jedynie o wspomniane mo-
zaiki w przeswitach. Oprdcz artystdw wymienionych powyzej, w ramach LSP
pracowali takze: Jerzy Budziszewski, Witold Stypa, Jan Dybata, Stanistaw Bat-
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dyga, Bohdan Eienberg, Zofia Kopel-Szulc, Jerzy Kostka, Aniela Kuenne, Edward
Lagowski, Grazyna Markowska, Bogdan MarkowskKi, Jerzy Wojciech Rudzinski,
Jarostaw Olejnicki, Barbara Sosnowska-Batdyga, Henryk Strumitto, Adam Styka,
Stanistaw Strzyzynski, Witadystaw Szafranski, Henryk Szulc, Alina i Andrzej Gra-
bowscy, Roman i Eugeniusz Nyg, Bolestaw Nowicki, Stanistaw Hochot, Zygfryd
Dudzik, Ryszard Lis i Marian Swist.

Ryc. 3. Poczatek galerii rzezb wzdtuz ulicy Filaretow (fot. J. Kaminski)

Fig. 3. Begining of sculptures gallery along Fileretéw Street (photo by J. Kaminski)
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Ryc. 4. Aligator na Osiedlu M. Konopnickiej (fot. J. Kaminski)

Fig. 4. Alligator at Konopnicka Housing Estate (photo by ]. Kaminski)
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Ryc. 5. RzeZby na Osiedlu Piastowskim (fot. J. Kaminski)

Fig. 5. Sculptures at Piastowskie Housing Estate (photo by ]. Kaminski)
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Ryc. 6. ]edna z rzezb na Osiedlu Piastowskim (fot. J. Kaminski)

Fig. 6. One of the sculptures at Piastowskie Housing Estate
(photo by J. Kaminski)
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Obiekty rzezbiarskie stworzone przez Hansendéw oraz powstate w ramach
LSP nie sg jedynymi znakami szczegdélnymi osiedli LSM. Na osiedlu J. Stowac-
kiego w 1999 r. powstal pomnik patrona autorstwa Kazimierza Stasza. Osiedla
A. Mickiewicza, Piastowskie i Z. Krasiniskiego posiadaty tacznie cztery fontanny
z zZaaranzowanym otoczeniem. Dzi$ dziataja dwie z nich, stanowiac wyjatkowe
elementy rekreacyjne. Ponadto na osiedlu A. Mickiewicza od wielu lat znajduje
sie Rakieta (ryc. 7), stanowigca unikatowy element zabawowy w skali miasta.
Centralny plac Osiedla Piastowskiego w roku 2009, ramach przebudowy we-
dtug projektu pracownikéw i studentéw Architektury Krajobrazu KUL, wzbo-
gacit sie takze o Dgb z lista wladcéw z tej dynastii. Natomiast w 2013 roku,
Krystian ,Truth” Czaplicki, wykonat kamienng rzezbe nawigzujaca do skrzynki
energetycznej, umieszczong w okolicy ul. Leszka Czarnego. W tym samym roku
na Osiedlu J. Stowackiego pojawity sie instalacje Otwieracze autorstwa Michata
Fronka (2013), inspirowane koncepcyjnymi projektami Oskara Hansena. Jedna
z instalacji - Kadrowiec, umozliwiajaca samodzielne komponowanie kadréow wi-
dokowych oraz zabawe kompozycjami barwnymi, pozostata na osiedlu (ryc. 8).
Inne dwie: Kalejdoskopowiec i Lupowiec, zlikwidowano. W roku 2014 na Osiedlu
Z. Krasinskiego powstat zegar stoneczny zaprojektowany przez Joanne Hryciuk,
Ewe Kowalczyk, Pawta Adamca, Piotra Szkotuta z Instytutu Architektury Krajo-
brazu KUL. Mozna stwierdzi¢, ze obiekty na osiedlach LSM tworza kolekcje zywe
i wcigz zmieniajgce sie.

Ryc. 7. Rakieta na centralnym placu zabaw Osiedla A. Mickiewicza (fot. ]. Kaminski)
Fig. 7. Rocket at central playground of Mickiewicz Housing Estate (photo by J. Kaminski)
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Ryc. 8. Kadrowiec na Osiedlu J. Stowackiego (fot. J. Kaminski)
Fig. 8. Kadrowiec (Framing device) at Stowacki Housing Estate (photo by J. Kaminski)

Préba kontynuacji Lubelskich Spotkan Plastycznych sa realizacje znajduja-
ce sie na Osiedlu Niepodlegtosci (ryc. 15) w dzielnicy Kalinowszczyzna. Zostaty
one wykonane przez studentéw Instytutu Wychowania Artystycznego UMCS
i Liceum Plastycznego w Lublinie w latach 1978-79, pod kierunkiem Stawomi-
ra Mieleszki. O tej inicjatywie pisza Tadeusz Jasinski (1980) i Kazimierz 0z6g
(2014). Renata Kietbifiska wspomina, ze w plenerach brali udziat m.in.: Wanda
Sidor, Grazyna Dubaj-Kozidrak, Teresa Swierbutowicz, Stawomir Stelmach, Zofia
Tomaszewska i Jerzy Kierski. Wiekszo$¢ obiektéw rzezbiarskich na Osiedlu Nie-
podlegtosci, wykonana zostata z betonu, rzadziej z metalu. Ich tematyka obej-
muje trzy kategorie: formy abstrakcyjne (ryc. 9), przedstawienia inspirowane
postaciag ludzka oraz wizerunki konkretnych postaci historycznych: J6zefa Bema
(ryc. 10), Tadeusza Kosciuszki, Jarostawa Dabrowskiego i Karola Swierczew-
skiego (zlikwidowany). RzeZby z dwoch pierwszych grup sa zazwyczaj posado-
wione na ziemi. Natomiast postacie historyczne sa umieszczone na wysokich,
betonowych cokotach i posiadaja (lub posiadaty) metalowe tablice z nazwi-
skiem przedstawionej osoby. Stan techniczny rzezb jest raczej dobry, jedynie
wystajace czesci ulegly odtupaniu lub odtamaniu.
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Podobnie jak w przypadku osiedli LSM, rowniez tutaj ikonosfera jest nadal
zywa. W obrebie osiedla lokalna wspélnota parafialna umiescita kapliczke Matki
Bozej Fatimskiej oraz kapliczke NajsSwietszego Serca Pana Jezusa, ktorg ustawio-
no na cokole po zlikwidowanym ok. 1989 r. popiersiu Karola Swierczewskiego
przy ul. Koryznowej. Niewielkie tego typu obiekty pojawity sie takze na $cianach
szczytowych blokéw mieszkalnych, na pobliskim Osiedlu 40-lecia (kapliczka $w.
Jézefa), na Osiedlu Przyjazni i na Osiedlu Niepodlegtosci. Uzyte materiaty oraz
estetyka tych realizacji moze budzi¢ sprzeczne odczucia, sa one jednak wyrazem
emocji i pragnien lokalnej spotecznosci.

Ryc. 9. Rzezba abstrakcyjna na Osiedlu Niepodlegtosci (fot. J. Kaminski)

Fig. 9. Abstract sculpture at Niepodlegtosci (Independence) Housing Estate (photo by J. Ka-
minski)
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Ryc. 10. RzeZzba - pomnik J6zefa Bema na Osiedlu Niepodlegtosci (fot. ]. Kaminski)

Fig. 10. Sculpture - monument of J6zef Bem at Niepodlegltosci Housing Estate (photo by J. Ka-
minski)

Pojedyncze obiekty rzezbiarskie znalez¢ mozna rowniez w innych osiedlach
Lublina (ryc. 13). W osiedlu ZOR Zachéd przy Alejach Ractawickich, powstatym
w latach 1951-59 znajduja sie dwie nieczynne fontanny, z ktérych jedna posiada
dodatkowo rzezby postaci ludzkich. Za sprawa mieszkancéw, w 2009 roku zo-
stata odrestaurowana, otrzymujgc nowa mozaike.

Najnowsza realizacja nawigzujaca do tradycjilat 70. jest rzezba Maki (ryc. 11)
powstata na Osiedlu Skarpa w dzielnicy Czuby. Autor Bill Gould w 2014 roku
zrealizowat te rzezbe wspoétpracujac z mieszkancami Lublina, ktérzy wykonali
niektére jej elementy. W 2015 roku w poblizu pojawita sie mozaika z makami,
zaprojektowana przez Agnieszke Kutak, a wykonana wspoélnie przez mieszkan-
céw. Koordynatorka tych wydarzen byta Renata Kietbinska.
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Ryc. 11. Rzezba Maki na Osiedlu Skarpa (fot. ]. Kaminski)
Fig. 11. Sculpture Poppies at Skarpa Housing Estate (photo by J. Kaminski)

Galerie rzezb plenerowych posiadaja Wydziat Artystyczny UMCS przy Alei
Krasnickiej oraz Liceum Plastyczne przy ul. Muzycznej. S to przede wszystkim
miejsca prezentujgce prace uczniow i studentéw. W centrum Lublina zazwyczaj
brak jest tego typu obiektéw. Tymczasowo pojawiajg sie one w ramach organi-
zowanego corocznie festiwalu ,Open City”, czasem pozostajg na dtuzej w prze-
strzeni. Taka geneze ma m.in. instalacja wykonana przez Stawomira Marca na
Placu Ofiar Getta (ryc. 12).



164 Jan Kaminski

Ryc. 12. Obiekt na Placu Ofiar Getta (fot. J. Kaminski)
Fig. 12. Object at The Ghetto Victims Square (photo by J. Kaminski)

Sposrod ponad czterdziestu osiedli mieszkaniowych duze zespoty obiektow
rzezbiarskich znalez¢ mozna na terenie o$miu z nich. Przede wszystkim znajdu-
ja sie one na terenach Lubelskiej Spo6tdzielni Mieszkaniowej — ponad 80, poto-
zonych w zachodniej cze$ci miasta oraz na Osiedlu Niepodlegtosci w péinocno-
-wschodniej cze$ci Lublina - ponad 10. W pozostatych wspomnianych osiedlach
odnalez¢ mozna pojedyncze realizacje rzeZbiarskie o réznej genezie. Ogbétem na
terenie miasta znajduje sie, w zaleznosci od tego jak zakwalifikujemy niektére
z nich, ponad 90 tego typu rzezb, nie liczac osobnych kolekcji UMCS i Liceum
Plastycznego. Warty podkre$lenia jest fakt, ze obiekty rzezbiarskie nie wyste-
puja poza osiedlami mieszkaniowymi. Ich stan techniczny jest zazwyczaj dobry,
cho¢ niektdre z nich sg zdewastowane. Cze$¢ rzezb poddana zostata konserwa-
cji. W najgorszym stanie, ze wzgledu na uzyty materiat, s obiekty drewniane.
Niektdre obiekty z r6znych przyczyn ulegty catkowitemu zniszczeniu. Zdarza sie
réwniez, ze rzezby zostajg przestoniete lub sg zdominowane elementami uzyt-
kowymi: $mietnikami, reklamami, itp. Nie odnotowano natomiast przypadkow
nadmiernego zastaniania obiektéw przez rosliny.
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Zespoty rzezb odgrywaja wazna role w kompozycji przestrzennej osiedli.
Przede wszystkim petnig funkcje elementéw organizujacych wnetrza $rod-
blokowe i stanowig dzi$ integralny element kompozycji osiedli, bedac zworni-
kiem dla otaczajacych blokéw oraz dojrzatej zieleni wysokiej i niskiej. Dzieki
swojej ré6znorodno$ci nadaja indywidualny charakter poszczegélnym miejscom
i wnetrzom, w ktérych sie znajduja, stajac sie niejednokrotnie rozpoznawalnym
znakiem osiedla utatwiajgcym orientacje. Dzieki tym wtasciwosciom s3g pod-
recznikowym przyktadem Wejchertowskich ,znakéw szczegoélnych” (1974).
Jednoczes$nie sg elementami ,niezobowigzujacymi”, jak zauwaza 0zé6g (2014).
Swoja tematyka nie narzucajg konkretnego przekazu, moga by¢ dowolnie inter-
pretowane, nie dominujg w przestrzeni, co powoduje, Ze bywaja czasem nie-
zauwazane. Wptywa na to takze rozmiar prac, z ktérych wiekszo$¢ pozostaje
niewiele wieksza od cztowieka oraz posadowienie bezposrednio na ziemi, bez
cokotow. Ta ludzka skala powoduje, Ze rzezby nie dominuja nad odbiorca. Na
tym tle wyrdznia sie znacznie wieksza od innych rzezba Makow, jest ona jednak
dostosowana do rozlegtego wnetrza Srodblokowego, w ktérym sie znajduje.

Lokalizacja obiektéw zazwyczaj jest podobna: rozlegte trawniki, wnetrza
osiedlowe otoczone drzewami i krzewami, rzadziej wzdtuz alejek lub ulic, jak
ma to miejsce przy ul. Filaretéw, gdzie rytm rzezb wspoétgra z rytmem drzew.
W niektérych przypadkach obiekty sa otoczone przez zakomponowane krze-
wy i drzewa, dzieki czemu powstajg ztoZone i intrygujgce scenerie. W wypadku
Pegaza wystepuje specjalnie zakomponowana rabata wokét obiektu, co jest roz-
wigzaniem wyjgtkowym.

RzeZby na osiedlach ustawiane byty jako dzieta sztuki do podziwiania, kre-
owania intrygujacych widokdw, organizowania kompozycji a ich pozostate funk-
cje wydaja sie by¢ wtérne. Trudno dzi$ ocenié¢ czy autorzy przewidywali mozli-
wo$¢ kontaktu odbiorcy z obiektem, czy tez oddzielali rzezby od obserwatora
w mysl zasady ,Nie deptac trawnikéw!”. Nie zmienia to jednak faktu, ze uzywane
sg jako obiekty zabawowe, szczegdlnie Aligator, Foka oraz umieszczony na placu
zabaw Delfin, a takze rzezby os. Niepodlegtosci. Do zabawy wykorzystywane s3
takze obiekty z os. Piastowskiego, czesto pokolorowane kredg przez dzieci. Nie-
ktére petnig réwniez role siedzisk do chwilowego odpoczynku. Natomiast for-
my zaprojektowane przez Hansenéw od poczatku miaty charakter dwoisty i s
czym$ pomiedzy rzezba, a placem zabaw, z wykonang nawierzchnig utatwiajaca
dostep i korzystanie. Pojawienie sie tych dodatkowych funkcji nalezy uzna¢ za
zjawisko korzystne, wzmacniajgce tendencje do jak najszerszego udostepniania
zieleni mieszkancom. Mozna takze zauwazy¢, ze istniejace kolekcje stanowig in-
spiracje i zachete do kontynuowania dziatan. Na osiedlach LSM pojawiaja sie
nowe obiekty, na Osiedlu Niepodlegtosci obecnos¢ rzezb zachecita lokalng spo-
tecznos¢ do lokalizacji kapliczek. Fakt, ze ikonosfera jest ciagle zywa, jest nie-
zwyKkle cenny. Obecnos¢ rzezb stanowi takze inspiracje dla innych osiedli, czego
przyktadem mogg by¢ wspomniane Maki na Osiedlu Skarpa.
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Dyskusja

Rzezba w przestrzeni publicznej jest przedmiotem zainteresowan wielu
dyscyplin naukowych. Ze swej natury znajduje sie ona na pograniczu sztuki,
architektury, urbanistyki, ale takze socjologii i nauk o kulturze. Pod wzgledem
urbanistycznym rzezba traktowana jest jako znak szczegdélny, akcent w prze-
strzeni miasta, pomimo niewielkich rozmiaréw spinajacy kompozycje i nadaja-
cy jej charakter. Jej szczeg6lne wiasciwosci wskazat Wejchert (1974). Jak podaje
Skalski (2011), poza rolg wizualng, obiekty te posiadajg warto$ci niematerial-
ne i znaczeniowe, ksztaltujg nasza wiedze o przestrzeni, a tym samym genius
loci miejsca. Autor wskazuje na pojawiajace sie zagrozenia dla niematerialnej
sfery omawianych obiektéw. Role rzezb w ksztattowaniu przestrzeni publicz-
nej opisuje Taborska (1996), ktéra zauwaza, ze udane realizacje musza by¢ nie
tylko elementem urbanistyki, ale réwniez same w sobie powinny by¢ obiektami
wyjatkowymi. Podkresla takze znaczenie rzezb powstajacych wspolnie z uzyt-
kownikami przestrzeni, bowiem partycypacja w tworzeniu wtasnego otoczenia
sprzyja integracji z miejscem zamieszkania.

RzeZba ma réwniez zdolno$¢ przeksztatcania przestrzeni w miejsce, nada-
wania znaczenia, o czym pisze Freino (2009). Aby to osiggna¢ wazna staje sie
nie tylko forma samego obiektu, ale przede wszystkim lokalizacja, nawigzanie
dialogu z kontekstem miejsca, nie tylko tym wizualnym, ale réwniez znaczenio-
wym, na co uwage zwraca Chromy (2004).

W ujeciu kulturowym tematyke rzezb osiedlowych powstatych na terenie
Polski w okresie socjalizmu podejmuje Chrudzimska-Uchera (2011), ktéra prze-
stawia krytyczng analize genezy rzezb. Wskazuje ona na ideologiczne Zrédta
tworzenia rzezb. Wtadza poprzez wspoétprace z artystami legitymizowata swoje
dziatania oraz stwarzata pozory wolnos$ci, demokracji i nowoczesnos$ci. Powsta-
te wowczas obiekty nie miaty wedtug autorki realnego odbiorcy. Stad wynikaja
by¢ moze lata zaniedban oraz zainteresowanie, jakim zaczety sie cieszy¢ dopiero
dzis$, na poczatku XXI w., gdy czas pozwala na ocene zjawiska z dalszej perspek-
tywy. Autorka wspomina takze o aspektach lokalizacyjnych, w Elblagu rzezby
miaty by¢ umieszczone, co 200-600 m w taki sposéb, by z okolic jednej rzeZby
byly widoczne trzy pozostate. By¢ moze echem tej idei jest liniowy uktad rzezb
Osiedla Niepodlegtosci, dzi$ juz nieczytelny z powodu bujnej roslinnosci. Nie-
zaleznie jednak od reprezentowanej dyscypliny autorzy wskazuja na fenomen
rzezb jako zjawisko korzystne i wartosciowe dla przestrzeni, nawet pomimo
ideologicznej genezy powstania. Wskazuja na pozytywny wptyw na kompozycje
krajobrazu a jednocze$nie zauwazajq liczne zagrozenia dla istniejacych zespo-
16w, zaré6wno w zakresie warto$ci wizualnych jak i niematerialnych.

Istniejgca literatura dotyczaca lubelskich zespotéw skupia sie przede
wszystkim na kwestiach artystycznych lub historycznych powstawania rzezb
osiedlowych. Najbogatsza dokumentacje w tym zakresie posiadajg Lubelskie
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Spotkania Plastyczne. Brak jest jednak kompleksowego opracowania obejmu-
jacego te tematyke w skali miasta, a Zrédta sa rozproszone. Trudno$ci sprawia
takze rozpoznanie autorstwa poszczeg6lnych, zwtaszcza mniej znanych, rzezb.

Whioski

1. Rzezby s3 elementem wyrézniajagcym tereny zieleni osiedli mieszkanio-
wych Lublina, nadajgcym im indywidualny charakter i wzbogacajacym ich iko-
nosfere.

2. Ksztattuja genius loci otaczajacych je przestrzeni.

3. Stanowig integralny element kompozycji zieleni osiedlowej oraz kompo-
zycji urbanistyczne;j.

4. Na terenach badanych osiedli zostaty dobrze wkomponowane w struktu-
re przestrzenna i petnig role zwornikow kompozycji oraz znakéw szczego6lnych.
Jednoczes$nie nie dominujg nad kompozycja zieleni, lecz posiadajg ludzka skale.

5. W wiekszos$ci sg obiektami o pierwotnej funkcji estetycznej, przeznaczo-
nymi do ogladania z ciagéw komunikacyjnych. Ich inne funkcje sa wtérne.

6. Stanowia wyjatkowa warto$¢ dla kompozycji zieleni osiedlowej, wymaga-
ja ochrony i konserwacji.

7. Kreuja szereg warto$ciowych widokéw i scenerii we wnetrzach osiedlo-
wych, wzdtuz alejek, na rozlegtych trawnikach, placach zabaw, przy skrzyzowa-
niach. Czesto towarzysza im zakomponowane grupy krzewéw lub drzew.

8. Stanowig nadal zywe, inspirujgce i ewoluujace kolekcje, co jest zjawiskiem
korzystnym i wartym dalszej animacji.

9. W nielicznych przypadkach ulegaty dewastacji lub s zdominowane przez
obiekty infrastruktury techniczne;j.

10. Wymagaja uwzglednienia przy komponowaniu nowej zieleni wysokiej
i niskiej, obiektow matej architektury, urzadzen infrastruktury i ciggéw komu-
nikacyjnych w celu zachowania ich wtasciwej ekspozyciji.

11. Stanowig warto$¢ dla rozwoju lokalnej tozsamosci, a takze edukaciji i tu-
rystyki.

Podsumowanie

Pod wieloma wzgledami lubelska kolekcja rzezb stanowi wyjatkowy przy-
ktad tego typu obiektéw w Polsce. Na ich warto$¢ sktadaja sie: liczba wykona-
nych obiektéw, stopien zachowania, autorstwo licznych, znanych rzezbiarzy,
skupienie realizacji na niewielkim obszarze, szczeg6lna rola rzezb w kompozy-
cji wnetrz osiedlowych oraz duza réznorodnos$¢, od pojedynczych obiektéw do
rozlegtych zespotow. Sg one takze swiadectwem myslenia o jakoSci przestrze-
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ni i ludzkiej skali, w trudnych czasach zdominowanych gospodarka centralnie
planowana, gdy rzadko dostrzegano potrzeby jednostki. Wazny jest tu rowniez
fakt ciagtego rozwoju kolekcji o nowe realizacje. Mozna, wiec stwierdzié, ze
rzezby w Lublinie stanowig element wyrézniajacy zielen osiedlowq i ksztattuja
jej unikatowy charakter. Sg tez elementem dziedzictwa w skali kraju, wartym
ochrony i wyeksponowania. Dziataniami eksponujacymi wartosci historyczne
i kulturowe tych obiektéw, mogtyby by¢ przewodniki, mapy, audioprzewodniki
czy aplikacje mobilne opisujace kolekcje umozliwiajace indywidualne poznawa-
nie. Pomocne mogg tez by¢ dyskretne informacje w przestrzeni o poszczego6l-
nych dzietach, np. tabliczki w chodniku, unika¢ natomiast trzeba tablic stojacych
i wszelkich elementéw mogacych konkurowac¢ z rzeZzbami.

Przeprowadzone badania bazuja na istniejacym dorobku i sa pierwszymi
ujmujacymi temat rzezb w kontekscie krajobrazu i zieleni miejskiej. Ukazuja
takze fenomen rzezb, jako ciagle zywego zjawiska ogdlnomiejskiego, waznego
dla tozsamosci catego Lublina. Szczegdélnie warto$ciowymi wynikami sg mapy
lokalizacji poszczeg6lnych obiektéw wraz z podziatem na ich rodzaje. Zgroma-
dzone materiaty powinny sta¢ sie przyczynkiem do dalszych badan, szczegoto-
wej dokumentacji i prac monograficznych.
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Ryc. 13. Mapa Lublina z zaznaczonymi osiedlami, na ktérych znajduja sie rzezby wraz z innymi
miejscami wymienionymi w tek$cie. A-osiedla omdwione szczeg6étowo, B- pozostate osiedla
(bez Felina), C- inne rejony i miejsca wspomniane w tekscie; Osiedla: 1.J. Stowackiego, 2.A. Mic-
kiewicza, 3.Piastowskie, 4.Z. Krasinskiego, 5.H. Sienkiewicza, 6.M. Konopnickiej, 7.B. Prusa,
8.Niepodlegtosci, 9.Skarpa, 10.ZOR Zachéd, 11.kolekcja rzezb przy UMCS, 12.kolekcja rzezb
przy Liceum Plastycznym, 13.Plac Ofiar Getta, 14.0siedle 40-lecia, 15.0siedle Przyjazni.

Fig. 13. Map of Lublin with marked housing estates where there are sculptures, and other places
mentioned in the text. A-housing estates discussed in details, B-other housing estates (without
Felin), C- other areas and places mentioned in the text, Housing estates: 1.]. Stowacki, 2.A. Mic-
kiewicz, 3.Piastowskie, 4.Z. Krasinski, 5.H. Sienkiewicz, 6.M. Konopnicka 7.B. Prus, 8.Niepodle-
glosci, 9. Skarpa, 10. ZOR Zachéd, 11.collection of sculptures at UMCS Campus, 12.collection of
sculptures at the School of Fine Arts, 13.The Ghetto Victims Square, 14.40-lecia, 15.Przyjazni.



170 Jan Kaminski

> ‘ -o©5© é é . ‘ o
p ) : 4@ 05
/) 3 MIASTECZKO™ UN
e 517 2 3 i ] hye ;
1 ® . ; ) ‘ Nia %
i\ s o5
S 0S.KRASINSKIEG JJJ e/ e f © 78 ® @0 ®0s. PIASTOWSKIE
) gk Vo “e®
X 5 &

S} ¢ < Qgg 3@
s 197\ WP < L0 > 124 =
. pui! M T i

8 . etes o000 0300 & seeo
\v </ o _‘_1 =
) ® a
\'\ ’ 19O N Bl s
2
5_08.SIENKIEWICZA 7 :,\'\\
S. KONOPNICK
! NS A
@® A o S 15@
. ¥
e o Py 0S U\RL‘SA
oo C | 3 17\/ <
aaD -
X S \& RURY
$rde =7 \ 16g
T R «_ LUBLIN l
®c a J > : —_—

Ryc. 14. Mapa osiedli LSM z zaznaczonymi miejscami lokalizacji rzezb; A-rzezby, B-rzezby-pla-
ce zabaw na osiedlu J. Stowackiego, zegar stoneczny, C-zespo6t rzezb na Osiedlu Piastowskim,
D-pomniki osiedlowe, inne pomniki, E-fontanny dziatajgce, niedziatajace, nieistniejgce, F-mo-
zaiki w przeswitach, G-Teatr Formy Otwartej;

1. Pegaz, 2. RzeZba antropomorficzna, 3. pomnik Juliusza Stowackiego, 4. Kadrowiec, 5. rzezby-
-place zabaw i mozaiki w prze$witach, 6. Piesek, 7. Niedzwiedz i Mewa, 8. Rakieta, 9. fontanna
i pomnik XXV-lecia LSM, 10. galeria rzezb wzdtuz ulicy Filaretéw, 11. Kompozycja (Rury), 12.
rzezba Krystiana , Truth” Czaplickiego, 13. Orzet, 14. Grupa rzezb inspirowanych rysunkami
dzieci, 15. Niedzwiedz i Foka, 16. Delfin, 17. Sarny, 18. Aligator, Ptak (Zuraw), Lyzwiarze, Po-
sta¢ (Maria Konopnicka), 19. rzezba Jana Ziemskiego.

Fig. 14. Map of LSM housing estates with marked sculptures location; A-sculptures, B-sculptu-
res-playgrounds at the Stowacki Housing Estate, sundial, C- group of sculptures at the Piastow-
skie Housing Estate, D-monuments at housing estates, other monuments, E-fountains-acting,
broken, non-existent, F-mosaic in the gateways, G-Open Form Theatre; 1. Pegasus, 2. anthro-
pomorphic sculpture, 3. Juliusz Stowacki monument, 4. Kadrowiec (Framing device), 5. sculp-
tures-playgrounds and mosaics in the gateways, 6. Dog, 7. Bear and Gull, 8. Rocket, 9. fountain
and statue of 25 anniversary of LSM, 10. gallery of sculptures along the Filaretéw Street, 11.
Composition (Tubes), 12. Sculpture made by Krystian ,Truth” Czaplicki, 13. Eagle, 14. group
of sculptures inspired by children’s drawings, 15. Bear and Seal, 16. Dolphin, 17. Roe deer, 18.
Alligator, Bird (Crane), Skaters, Figure (Maria Konopnicka), 19. sculpture made by Jan Ziemski.
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Ryc. 15. Mapa Osiedla Niepodlegtosci z zaznaczonymi miejscami lokalizacji rzezb; A-rzezby,
B-rzezby-pomniki, C-kapliczki, D- kapliczka na cokole dawnej rzezby-pomnika, E-rzezba nie-
istniejaca; 1. NajSwietsze Serce Jezusa, 2. Jarostaw Dabrowski, 3. Tadeusz Kosciuszko, 4. J6zef
Bem.

Fig. 15. Map of Niepodlegltos$ci Housing Estate with marked sculptures locations; A-sculp-
tures, B-sculptures-monuments, C-shrines, D-shrine on the plinth of former sculpture-mon-
ument, E-non-existent sculpture.; 1. Sacred Heart of Jezus, 2. Jarostaw Dgbrowski, 3. Tadeusz
Kosciuszko, 4. J6zef Bem.
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