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1. IMIE I NAZWISKO:
Martyna Koszkato

2. POSIADANE DYPLOMY, STOPNIE NAUKOWE:

Magister filozofii 1994; praca magisterska ,Koncepcja principium individuationis w
Lectura in librum secundum Sententiarum d.3, pars I, q.1-7 Jana Dunsa Szkota”, pisana
na Seminarium Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej pod kierunkiem Prof.
dr hab. Edwarda Iwo Zieliriskiego O.F.M.

Doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii, stopieni nadany uchwatg Rady
Wydziatu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego z dn. 11 pazdziernika
2002, na podstawie rozprawy Struktura bytu indywidualnego i jego jednostkowienie.
Analiza wybranych dziet Jana Dunsa Szkota, promotor: dr hab. Edward Iwo Zielinski
O.FM. (KUL), recenzenci: dr hab. Agnieszka Kijewska (KUL), dr hab. Jacek

Widomski (UJ).

3. INFORMACJE O DOTYCHCZASOWYM ZATRUDNIENIU W JEDNOSTKACH
NAUKOWYCH

Zatrudnienie:

e od 15 X 1994 do 31 I 2003 asystent, Katedra Nauk Humanistycznych, Zakfad
Nauk Spotecznych, Akademia Wychowania Fizycznego i Sportu w Gdansku.

o od 1112003 do 31 VIII 2005 adiunkt, Katedra Nauk Humanistycznych, Zaklad
Nauk Spotecznych, Akademia Wychowania Fizycznego i Sportu w Gdansku.

e od 1 X 2005 do chwili obecnej - adiunkt w Zakladzie Historii Filozofii
Starozytnej i Sredniowiecznej Instytutu Filozofii, Socjologii i Dziennikarstwa
Uniwersytetu Gdariskiego (od 1 X 2015 zmiana nazwy Zakladu na Zakiad
Historii Filozofii Starozytnej, Sredniowiecznej i Nowozytneyj).

Urlopy macierzynskie:

e XII2001-V 2002
e 12005- VI 2005

Pelnione funkcje uniwersyteckie:

o 2006-2008 Zastepca Dyrektora IFSID ds. dydaktyki filozofii (Uniwersytet
Gdanski).
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o 2008-2012 powtérna kadencja - Zastepca Dyrektora IFSiD ds. dydaktyki
filozofii (Uniwersytet Gdanski), w tej urlop naukowy 1.09.2011-29.02.2012,

e 2012-2016 kolejna kadencja - Zastepca Dyrektora IFSiD ds. dydaktyki filozofii
(w tej urlop zdrowotny 1.10.2013-31.03.2014).

e Czlonek Wydzialowego Zespotu ds. jakosci ksztalcenia 2010-2012; od 2012-
2016.

o Czlonek Rady Programowej IFSiD dla kierunku filozofia 2011-2016, 2016 - do
chwili obecnej.

° Przedstawiciel mtodszych pracownikéw naukowych do Rady Wydziatu Nauk
Spotecznych UG, lata 2008-2012, 2012-2016.

¢ Koordynator ze strony Wydziatu Nauk Spotecznych UG ds. wspotpracy z V
LO w Gdarisku 2016 - do chwili obecne;.

4. WSKAZANIE OSIAGNIECIA WYNIKAJACEGO Z ART. 16 UST. 2 USTAWY Z
DNIA 14 MARCA 2003 R. O STOPNIACH NAUKOWYCH I TYTULE NAUKOWYM
ORAZ O STOPNIACH I TYTULE W ZAKRESIE SZTUKI (DZ. U. nr 65, POZ. 595 ZE

ZM.):
4.1 TYTUL OSIAGNIECIA NAUKOWGO:

Natura woli. Wolnoéé a koniecznosé. Stanowisko Jana Dunsa Szkota na tle
koncepcji $w. Augustyna, §w. Anzelma z Canterbury i §w. Tomasza z Akwinu.

42 (AUTOR/AUTORZY, TYTUL/ TYTULY PUBLIKAC]I, ROK WYDANIA,
NAZWA WYDAWNICTWA):

Martyna Koszkato, Natura woli. Wolnosé a koniecznoéé. Stanowisko Jana Dunsa
Szkota na tle koncepcji Sw. Augustyna, $w. Anzelma z Canterbury i Sw. Tomasza z
Akwiny, Gdafisk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego 2019.

ISBN 978-83-7865-823-8.

Recenzent wydawniczy: dr hab. Marek Gensler (UL).

Rozprawa jest efektem realizacji grantu naukowego NCN UMO-

2013/09/B/HS1/01985 pod tym samym tytulem.

43 OMOWIENIE CELU NAUKOWEGO WW. PRACY I OSIAGNIETYCH
WYNIKOW WRAZ Z OMOWIENIEM ICH EWENTUALNEGO WYKORZYSTANIA

Cel rozprawy

Badania, ktorych efektem jest monografia pt. Natura woli. Wolno$¢ a koniecznoéé.
Stanowisko Jana Dunsa Szkota na tle koncepcji $w. Augustyna, §w. Anzelma z Canterbury i
sw. Tomasza z Akwinu (Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdariskiego 2019)
pozwolity na ukazanie problematyki wolnej woli w pogladach Szkota ujete] w
szerokim sensie i na tle bogatej tradycji filozoficznej (Sokrates, Platon, Arystoteles,
stoicy, $w. Augustyn, §w. Anzelm z Canterbury, §w. Tomasz z Akwinu, Henryk z
Gandawy). Potwierdzono hipoteze badawcza o umiarkowanym woluntaryzmie
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etyki Szkota, jednocze$nie zwrécono uwage na istotne niuanse jego pogladéw w tym
zakresie i przebadano dwa typy woluntaryzmu: kauzalny i teologiczny. Uznano, ze
w teorii Szkota podstawowa role odgrywa jego koncepcja synchronicznej
kontyngencji, ktorej tezy w istotny sposéb wplywaja na jego rozumienie aktéw woli
(zarowno nieskoriczonej jak i stworzonej) oraz koncepcje prawa naturalnego.
Podkreslono swoisty charakter racjonalnoéci woli, zanalizowano jej wewnetrzne
inklinacje oraz zréznicowanie jej aktow (velle, nolle, non velle).

Tresé rozprawy

W pierwszym etapie badan przedstawionych w I rozdziale ksigzki podjelam sie
odpowiedzi na pytanie, czy w poganskiej filozofii starozytnej pojawia sie pojecie
woli. Wskazalam na zatozenia metodologiczne tak postawionego problemu i rézne
podejscia badawcze historykéw (wola jako pojecie typologiczne, empiryczne lub
konstruowane). W zaleznoéci od przyjetej metodologii pytanie o istnienie woli w
filozofii staroZytnej prowadzi do roznych odpowiedzi. Przedstawitam podejécie M.
Fredego, ktéry przyjmuje, ze charakterystyczng cechg pojecia woli jest zdolnosé
podmiotu do podejmowania dziatan niezaleznych od pragnieri zmystowych. Takie
pojecie woli wedlug niego jest juz obecne w mygli stoickiej. Wedtug R. Sorabjiego
wola jest pragnieniem, ktére pozostaje w specjalnej relacji do rozumu, odpowiada za
zwigzane z nim funkcje: wolnoé¢ i odpowiedzialnosé, a ponadto jest moca sprawcza.
Wedtug niego takiego typu wiadzy nie bylo w Zzadnej antropologii starozytnej
filozofii greckiej. Nastepnie, odwolujac sie do badan B. Snella, T. H. Irwina, R.
Legutki, zajefam si¢ charakterystyka mocnego intelektualizmu etycznego, poje¢ etyki
i antropologii sokratejskiej oraz opisalam grecka terminologie, ktéra dotyczyla
wolnego dzialania, wyboru, mocy, sprawczosci i wolnosci. Wyprowadzitam
wniosek, ze grecki schemat pojeciowy wskazuje na silny zwigzek dziatania i wyboru
z rozumnoscig. Zajelam sie dyskusjg, czy platonski opis sfery thymos moze
odpowiada¢ charakterystyce sfery wolitywnej (R. Sorabji, T. H. Irwin, W. Galewicz),
odniostam si¢ do badan M. Nussbaum dotyczacych aksjologicznej relacji sfery
afektywnej do poznawczej w koncepcji Platona. Wskazatam na intelektualistyczny i
woluntarystyczny wymiar szczescia w jego pogladach. Wyprowadzitam wniosek, ze
samo uzywanie przez mysSliciela terminéw ~Wybor”, ,wolnos¢”, ,pragnienia” nie
wystarcza, by uzna¢, ze postuguje si¢ on pojeciem woli w swojej antropologii.
Istotnym elementem w rozwoju pojecia woli byto odkrycie, ze psyché jest czyms
skomplikowanym, a rozum potrzebuje czynnika dodatkowego, by wywola¢
dziafanie, natomiast sama wiedza nie posiada wystarczajacej funkcji motywujacej do
dziafania. Ostatecznie na tym etapie zajelam sie problematyky psychologii aktu
moralnego u Arystotelesa. Jego koncepcja byta na tyle rozbudowana, ze stawala sie
podatna na interpretacje nieintelektualistyczne, a przy tym dawala mozliwos¢
przypisania Stagirycie przynajmniej pojecia zblizonego do kategorii, jaka jest wola.
Nawigzatam do interpretacji m.in. T.H. Irwina, A. Dihle’a, M. Fredego, M. Barnwella,
A. Kenny’ego, A. W. Price’a, R. Heinamana, J. Jastala, J. Gérnickiej, W. Galewicza, W.
Zetarica i opowiedziatam sie ostatecznie za intelektualistyczng interpretacja aktu
wyboru u Stagiryty. Scharakteryzowatam réwniez jego koncepcje szczescia.
Wyprowadzitam wniosek, ze filozoficzny opis dzialania ludzkiego obecny w

3

Iz



Zatgeznik nr 2 - Autoreferat | Martyna Koszkato

koncepcjach oméwionych greckich autoréw swiadczy przede wszystkim o obecnosci
zar6wno doswiadczenia wolnosci jak i pojecia wolnosci w kulturze starozytnych
Grekéw. Wolnosci zaréwno spolecznej, ale réwniez wolnoséci rozumianej jako
zdolnoé¢ panowania nad sobg i przynajmniej czeSciowego panowania nad $wiatem
zewnetrznym, gdyz w przekonaniu Grekéw istniejg rzeczy, ktére s3 w naszej mocy -
eph” hemin estin. Mimo to filozofia grecka nie wypracowata pojecia woli jako odrebnej
wiladzy, ktora jest autonomiczna i jest zrodlem dziatania oraz jest czyms réznym od
rozumu i uczu¢. Historycy filozofii, poszukujac pojecia woli w etyce starozytnej,
interpretowali czasem sfer¢ uczuciowy jako sfere woli, gdyz wola i uczucia majg
podobny charakter: pragnienia czy pozadania zwigzane sa zaréwno z aktami woli
jak i aktami popedowymi (emocjonalno-uczuciowymi). Poza tym uczucia i wola sa
czynnikami, ktére tatwo utozsamiaé z tego wzgledu, Zze sg przeciwstawione
rozumowi. W antropologii Platona mozna doszukiwa¢ sie proto-woli w sferze uczu¢
(thymos). W greckiej antropologii i etyce pojawily sie réwniez przekonania, wedtug
ktorych panowanie nad tym, co w naszej mocy, taczy si¢ z wyborem, ktéry ma
charakter racjonalny. Stad w etyce Arystotelesa wola wigze si¢ ze sferg tej czesci
racjonalnej duszy, ktora jest odpowiedzialna za racjonalne pragnienia. Z kolei
uczucia w koncepcji Arystotelesowskiej s traktowane jako czynniki zaburzajace
stuszny i racjonalny wybér, ostatecznie dokonywany przez rozum. Zaréwno intuicje
Platona i Arystotelesa byly trafne, ale dopiero ich pofaczenie pozwolito na
wypracowanie pojecia woli jako racjonalnej wiadzy, ktéra jest zdolna do pragnienia,
aktow milosci oraz do determinowania nas do dzialania i dokonywania wyboru. Ta
czes¢ badan zostala opublikowana réwniez w moim artykule Rozwdj pojecia woli w
pogaiskiej filozofii starozytnej. Sokrates, Platon, Arystoteles, ,, Roczniki filozoficzne” tom
63 (2015/2), s. 157-186.

Drugi etap badan dotyczyl pogladéw sw. Augustyna 1 stoikow.
Przedyskutowatam i odrzucitam teze M. Fredego, wedlug ktérej koncepcja woli u
Augustyna jest w duzej mierze stoicka. Zwrécilam uwage na kontekst odkrycia
pojecia woli w jego antropologii, na ktéry moim zdaniem zlozyly sie¢ nastepujace
czynniki: (1) perspektywa pierwszoosobowa jego antropologii; (2) egzystencjalny
wymiar psychologii zycia wewnetrznego (opis konfliktow wewnetrznych,
problematyka grzechu i odpowiedzialnosci za zto oraz poczucia wewnetrznego
rozdwojenia podmiotu moralnego, polegajacego na konflikcie pragnieri); (3)
radykalnie inny, niz pogariski obraz §wiata i nowe pojecie transcendencji Boga i
kontyngencji $wiata; (4) koncepcja duszy ludzkiej jako obrazu Trojcy Swietej, (5)
zwrocenie uwagi na akt mitosci, jako najwyzszy speniajacy czlowieka akt duchowy.
Dokonatam rekonstrukgji jego koncepcji woli, zwracajgc uwage na nastepujace cechy
tej wladzy - wiadza ta jest zZrodlem: (1) cheenia, (2) sprawstwa - rozumianego jako
zdolnos¢ do rozpoczynania czegos nowego, (3) wyboru, ktéry jest ostatecznie
niezalezny od wewnetrznych i zewnetrznych czynnikéw, (4) autodeterminacji -
rozumianej jako kres przyczynowania wilasnych aktéw, (5) odpowiedzialnoéci -
bedacej wynikiem sprawczosci, (6) wyzszych aktow duchowych - mitoéci.
Jednoczesnie wiadza ta nie utoZsamia sie z intelektem, jest wobec niego
autonomiczna, ale jest otwarta na racje intelektu, w przeciwienstwie do innych wtadz
afektywnych (na przykiad czysto zmystowych), jest zdolna do panowania nad
innymi wtadzami. Omoéwitam réwniez Augustyriska koncepcje warunkéw szczescia:
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(1) zaspakajanie pragnien woli, (2) pragnienie dobra, (3) nieutracalnoé¢ stanu
szczeScia. Ostatecznie odniostam sie do dyskusji nad warunkami mozliwosci
popelnienia pierwotnego zla (upadek aniotéw, grzech pierwszych ludzi)
prowadzonej przez William S. Babcocka i S. MacDonalda. Odrzucam koncepcje
MacDonalda jako zbyt intelektualistyczng i przyjelam czesciowo koncepcje
Babcocka, ale przy ostabionej koncepcji cigglosci podmiotu (sprawcy), w ktorej
mozna by broni¢ zaréwno spéjnoéci podmiotu oraz racjonalnoéci jego czynéw
(rozumianej jako zgodnos¢ z jego motywacjami itd.), zostawiajac miejsce na pewien
rodzaj niezdeterminowania. Do istoty wolnosci w tej koncepcji nalezy zdolnosé
transcendowania przez podmiot w danym akcie wszystkiego, czym ten podmiot byt
do tej pory. Czes¢ badan poswiecona pogladom $w. Augustyna bez analiz
dotyczacych stoicyzmu zostata opublikowana réwniez w moim artykule Koncepcja
woli wedtug $w. Augustyna - perspektywa antropologiczna, ,,Roczniki filozoficzne” tom

64 (2016/3), s. 5-37.

Kolejny rozdzial poswigcitam zagadnieniu metafizycznych warunkéw
mozliwosci wolnosci. Zajgtam sie szkotowg koncepcje synchronicznej kontyngencji
odnoszac si¢ do pogladéw S. Knuuttili, C. G. Normore'a, P. Massie’go, J. R. Sédera,
A. Vosa, H. Veldhuisa, T. M. Osborne’a Jr., kt6ra to kontyngencja warunkuje wedtug
Szkota mozliwoé¢ dokonania aktu wolnego dziatania woli zaréwno w dziataniu
podmiotu skoriczonego i nieskoriczonego. Warunkuje ona w koncepcji Szkota nie
tylko odrzucenie fatalizmu wobec zdarzen przysztych, ale réwniez terazniejszych.
Rozroznitam typy rzeczy kontyngentnych i koniecznych wedtug Szkota: Bég jest
bytem absolutnie koniecznym, nieporuszajacym sie i niezmiennym. Byty naturalne
(materialne) sa konieczne, pod tym wzgledem, ze zachowujg si¢ w sposob staly i
przewidywalny na mocy wiasnych natur, ale nie sg bezwzglednie konieczne, gdyz sa
zmienne (na przyklad powstaja i ging) i w tym sensie s kontyngentne. Akty woli sa
kontyngentne, gdyz sa kontyngentnie wytwarzane przez wole i kazdego aktu wola
moze unikng¢. Wola moze bowiem nie wydawac aktu woli, ktéry wiasnie wydaje.
Ponadto dany akt woli nie jest przewidywalny, w tym sensie, Zze inaczej niz
kontyngentne byty dzialajace zgodnie z jakim$ typem praw, nie podlega prawu
koniecznosci, nawet koniecznosci  wzglednej. Akty woli s3 zatem
niezdeterminowane. Przypisalam zatem Szkotowi libertariariskg koncepcje wolnej
woli. Jesli swiat jest kontyngentny, nalezy wedtug Szkota szukac ostatecznej zasady
kontyngencji, ktora jest wola Boga. Jest ona pierwszg przyczyna kazdej kontyngencii:
(a) aktéw wolnej stworzonej woli, (b) bytéw naturalnych. Wszystkie zatem skutki
majg kontyngencje bezwzgledna z powodu przyczyny pierwszej, od ktérej wszystkie
przyczyny konieczne jak i kontyngentne zaleza. Ponadto kontyngentne skutki moga
mie¢ przyczyny drugie: (a) dla aktéw naszej woli jest to nasza wola dzialajaca
kontyngentnie, dlatego takie akty s wytacznie kontyngentne i nie ma w nich zadnej
koniecznosci; (b) dla rzeczy i wszystkich skutkéw naturalnych jest to przyczyna
druga, wytwarzajgca konieczne skutki, ale nie bezwzgledna koniecznoscia, lecz
jedynie wzgledna. Na tym etapie badafi poréwnatam wole cztowieka i wole Boga
wobec aktéw, przedmiotéw i skutkéw oraz mozliwos¢ dziatania synchronicznego i
diachronicznego kazdej z nich. Ukazatam zwigzek koniecznosci i wolnoéci m.in. (1)
koniecznos¢ bezwzgledng aktu samozwrotnej mitosci Boga; (2) niekoniecznosé
pragnienia celu ostatecznego przez skoriczona wole (poréwnujac mysl Szkota do
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mys$li Tomasza z Akwniu), (3) (nie)koniecznoé¢ mitowania rzeczy stworzonych przez
Boga.

Zwrocitam uwage na rozbudowang przez Szkota koncepcje aktow woli, w
ktorej précz pozytywnych aktéow woli (velle, nolle) Duns omawia stan negatywny
aktu woli (non-velle). Aktem non-velle, powstalym w wyniku refleksji woli nad
innymi aktami, wola moze dobrowolnie nie-chcie¢ danego przedmiotu. Poprzez
posiadanie innego chcenia, odniesionego do pierwszego poziomu woli, wola moze
chcie¢ nie chcie¢ badz nie chcieé¢ chcenia. Te zdolno$¢é woli Szkot wykorzystuje
réwniez w uzasadnieniu mozliwoéci nie-chcenia (cho¢ tylko poprzez wiladze dalszg)
pragnienia dobra ostatecznego.

W rozdziale 11l zajetam sie szeroko pojetymi zwigzkami woli i rozumnosci.
Przedstawilam anzelmianskg koncepcje woli na tle kontekstu teologicznego (upadek
anioléw), zwracajac uwage na dwie skfonnosci woli - affectio commodi (inklinacja do
cheenia korzyéci) i affectio iustitise (inklinacja do chcenia prawoéci). Zanalizowatam
rozne interpretacje sklonnoéci woli u Anzelma: jako skionnosci skierowane do
roznych przedmiotéw (P. King), jako typy motywacji (P. King), jako pragnienia
pierwszego i drugiego rzedu (K. Rogers). Zwrocitam uwage na anzelmianskie Zrodla
woluntaryzmu kazualnego u Szkota (upadly aniot chcial, czego nie powinien,
wylacznie dlatego, ze chciat). Wola jest w tym wypadku rozumiana jako ostateczna
przyczyna sprawcza wlasnych aktow. Nastepnie zanalizowatam nature woli w etyce
Jana Dunsa Szkota na tle inspiracji anzelmianskich w jego filozofii.
Scharakteryzowalam rozmaite interpretacje skionnosci woli u Szkota. Odniostam sie
do interpretacji Th. Williamsa, ktéra trafnie zwraca uwage na jednos¢ woli i
faktyczny brak realnej réznicy miedzy inklinacjami i samg wolg oraz podnosi
trudno$¢ nieudanego wyjasnienia wolnosci woli przez odwolanie si¢ do affectio
justitine. Podkreslitam, ze owa trudno$¢ wynika z tego, Ze Szkot nazywa affectio
commodi naturalna wolg (2rédto u Anzelma) a affectio iustitine wolng wolg. Poniewaz
to, co naturalne jest wedlug terminologii Szkota zdeterminowane, pojawia sig
problem, w jaki sposéb wyjasni¢ wolnoé¢ catej woli. Przedstawitam kilka prob
rozwiazan trudnoéci, na ktéra wskazywat Williams, odnoszac si¢ do propozycji A.B.
Woltera, J.F. Bolera, R. te Velde, S. Lee, Ch. Cervellon, G. Sondag, A. Vosa, c.
Gonzalez-Ayesty, P. Kinga. Uznalam, ze w koncepcji Szkota (1) wola jest wolna
mimo posiadania obu inklinacji, z ktérych jedna ma charakter naturalny
(deterministyczny), (2) wedlug Szkota affectio iustitiie ma charakter pewnej
samokontrolujacej aktywnosci (P. King), pozwalajacej przekracza¢ pragnienie
szcze$cia, moralnodé zatem realizuje sie nie w samospelnianiu, ale nieegoistycznej
mitosci, (3) obie sktonnosci sa wolg, a nie sg do woli dodane. Affectio commodi stanowi
rodzaj, a affectio iustitine roznice gatunkows, ktére obie po stronie rzeczy stanowia
jedna rzecz, czyli wolna wole, i nie sa od niej i wzajemnie od siebie realnie rozne, lecz
tylko formalnie, bedac w rzeczy unum per se (P. King). Ponadto affectio iustitine moze
by¢ potraktowana jako przejaw racjonalnoéci woli, poniewaz dzialanie zgodne z
pewnym porzadkiem, ktoéry jest stuszny i prawy, jest racjonalne.

Przy okazji tych rozwazan okreslitam zwigzki miedzy parami
przeciwstawnych pojec: affectio commodi/affectio iustitiae, mitosc pozadajaca/ mitosc¢
przyjazni, wola naturalna/wolna wola. Zwrécitam uwage, ze zaréwno mitos¢
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przyjazni, miloé¢ pozadajgca i sklonnoé¢ do korzysci/szczescia mogg by¢
nieumiarkowane. Jedynie dziatanie wyplywajace z affectio iustitine jest zawsze
stuszne, a zatem zawiera réwniez stosowny umiar. Dlatego wedlug Szkota dzialania
wyplywajace z affectio iustitise sa zawsze moralnie dobre, a miloéé przyjazni nie
zawsze jest zgodna z affectio iustitiae.

Nastepnie pokazatam, w jaki sposéb Szkot stosuje koncepcje sktonnosci woli
do teologicznego problemu upadku aniotéw i w tym kontekécie zadatam pytanie,
czy wedtug Szkota wola moze pragnaé czegos niemozliwego. Uznatam, ze wedtug
Szkota wola moze wyda¢ akt pragnienia tego, co niemozliwe, na przyklad wola
upadlego aniola pragnie poprzez perwersyjne chcenie nieistnienia Boga.

Na tym etapie analiz odniostam sie réwniez do koncepcji woli jako vis collativa
i zreferowalam dwie interpretacje tego aspektu woli (T. Hoffmann, G. Pini).
Wskazatam rowniez, ze zdolnosé woli do laczenia informacji, zestawiania ich i
poréwnywania (vis collativa) moze by¢ przejawem jej racjonalnoéci, cho¢ nie
wytwarza ona wiasnych sadéw. Przedstawilam réwniez analizy Szkota dotyczace
zagadnienia Zrédet zla moralnego, wspoétdziatania woli Boga z wola stworzong w
akcie zlej woli oraz rozwazylam mozliwe interpretacje grzechu ex malitia na gruncie
etyki Dunsa.

Starajac sie odpowiedzie¢ na pytanie, czy wola jest rozumng wladza
zanalizowalam Quaestiones subtilissimae super libros Metaphysicorum Aristotelis (lib. 9,
q- 15, n. 1-73) gdzie Szkot opierajgc sie na arystotelesowskim rozréznieniu na
rozumne i nierozumne potencje okresla, czym jest wedtug niego rozumnosé¢ woli.
Doktor Subtelny odréznia wladze - nature, ktéra sama z siebie jest zdeterminowana
do dziafania, o ile nie przeciwstawi sie jej jakis zewnetrzny czynnik oraz wladze -
wolg, ktéra nie jest z siebie zdeterminowana, ale moze dzialaé dokonujac jednego
aktu lub jemu przeciwstawnego, moze takze dziala¢ albo nie dzialaé w ogole.
Wedtug Szkota przejawem rozumnosci woli jest jej zdolnos¢ do dokonania
przeciwstawnych aktow, czego doswiadczamy w zwyklym dziataniu: moge nie tylko
wybiera¢ pomigdzy A lub B (velle A/nolle B), ale moge nie dokona¢ wyboru (non
velle). Rozumno$¢é woli nie jest w tym kontekscie pochodng dziatania intelektu.
Zwrocitlam uwage, ze wola posiada wilasng rozumnoéé, ale sens terminu
»Y0ZUMnos¢”, uzywanego przez Szkota, nie pokrywa sie ze znaczeniem tego pojecia,
ktore jest obecne w tradydji filozoficznej. Rozumna wola to w tym wypadku nie jest
wola uzasadniajgca, posiadajaca racje dzialania czy dziatajaca w oparciu o deliberacje
rozumu. Wola jest rozumng wiadza, gdyz moze w spos6b kontyngentny wydawa¢
swoje akty i nie jest w spos6b konieczny odniesiona do wydania danego aktu wobec
danego przedmiotu.

Nastepnie ~wyjasnilam, w jaki sposéb nalezy rozumie¢ charakter
indeterministyczny woli. Jej zdolnosé do wydania z siebie przeciwnych aktéw jest
zdolnoscig do dziatania w spos6b niezdeterminowany. W zwigzku z tym, wedtug
Szkota, co$ zewnetrznego wobec woli nie moze determinowac jej do dzialania i moze
si¢ ona determinowac jedynie sama przez sie. Szkot okreéla ten rodzaj indeterminacji
jako  niezdterminowanie ,nadobfitej wystarczalnosci”, ktora pochodzi z
nieograniczonej aktualnosci woli do wytwarzania aktéw przeciwnych, a nie jest
indeterminacjag moznosci. Natura woli wedtug Szkota jest zatem nastepujaca: wola
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jest wladza aktywng, zdolng do wywolywania skutkéw bezposrednich,
niezdterminowang przez co§ zewnetrznego poza nig, wiec zdolng do
autodeterminacji. Szkot uwaza, ze zdolnos¢ do speiniania przeciwnych aktéw jest
przejawem swoiste] rozumnosci woli. Analizy Szkota wskazujg na wyjatkowy
charakter dziatania kauzalnego woli na tle innych przyczyn aktywnych. Zauwaza
on, ze zadna z przyczyn naturalnych nie dziala w taki sposéb i niemozliwe jest
zilustrowanie kauzalnego charakteru woli przez poréwnanie jej dziatania do
dziatania innych przyczyn.

W zwigzku z indeterministycznym dzialaniem woli, ktéra jest przyczyna
swych aktow, zadalam pytanie, czy Szkot przyjmuje w swojej koncepcji
irracjonalizm. Zwroécitam zatem uwage, ze chociaz wedtug Dunsa racja ostateczng
konkretnego aktu chcenia jest wola, to moga istnie¢ dodatkowe racje (sktonnosci
woli, warunki rozpoznane przez rozum, cnoty), ktére jednak nie determinuja
ostatecznie jej dziatania i nie pozbawiajg jej bezposredniego i sprawczego
przyczynowania. Ze wzgledu na taka charakterystyke dziatania woli okreslitam
stanowisko Szkota mianem woluntaryzmu kauzalnego. Chociaz wola nie jest
zdeterminowana przez zadne racje rozumu, to jednak jej dzialanie jest zalezne od
poznania, gdyz nie moze chcie¢ tego, czego nie zna.

W ramach zwigzku woli z rozumnoscig nalezato réwniez podja¢ zagadnienie,
czy w wytwarzaniu aktu wolitywnego wola jest catkowita przyczyng aktu chcenia
czy jest przyczyng czeéciowq i jaka role pelni w procesie kauzalnym intelekt.
Analizujgc ten problem przedstawilam trudnosci, jakie zwigzane sa z probg jego
jednoznacznego rozstrzygniecia. Szkot bowiem w swoich wyktadach oksfordzkich
stal na stanowisku umiarkowanego woluntaryzmu kazualnego (Lectura 1I, d. 25), a
pod koniec zycia prawdopodobnie zmienit swoje stanowisko gloszac stanowisko
woluntaryzmu skrajnego (Reportatio II, d. 25). W Lectura Szkot traktowat wole i
intelekt jako dwie przyczyny wspoldzialajgce w wytwarzaniu jednego skutku, jakim
jest akt chcenia. Wedlug niego zZadna z przyczyn nie wystarcza do tego, by
samodzielnie ten skutek wywota¢ i zadna z przyczyn nie czerpie swej mocy
kauzalnej od drugiej przyczyny, ale wola jest przyczyna bardziej zasadnicza, ze
wzgledu na zdolno$¢ wywolywania ruchu (determinacji). Z kolei w pdznych
wykladach paryskich Duns zblizyl sie prawdopodobnie do krytykowanego
wczeéniej przez niego stanowiska Henryka z Gandawy, twierdzac, ze wola jest
catkowitg przyczyng chcenia, a przedmiot poznany przez intelekt jest jedynie
koniecznym warunkiem zachodzenia tego chcenia. Szkot przyznaje jednak ze w obu
przypadkach, chcenie nie moze by¢ bezprzedmiotowe.

Czg$¢ rozwazan nad relacjg woli do intelektu w etyce Doktora Subtelnego
poswiecitam réwniez zagadnieniu akrazji. Te rozwazania zostaly podjete w
nawigzaniu do koncepcji wady nieumiarkowania czy niewstrzemiezliwosci
(incontinentia). W wyniku badan doszlam do wniosku, ze wedlug Szkota roztropnos¢
- cnota intelektu - ksztattuje sie dzieki wlasciwym wyborom woli. Zle wybrany przez
wole cel sprawia ostatecznie, Ze intelekt nabedzie zlej sklonnosci, jakg jest
przeciwieristwo roztropnosci, polegajace na tym, ze bedzie chetnie i sprawnie
wskazywal $rodki, ktére prowadza do zlego celu, wybranego przez wole. Wola
wedlug Szkota jest w stanie, by dziata¢ niezgodnie z tym, co intelekt w sposéb
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wiasciwy rozpoznaje, ale nie jest mozliwe, by tak wplynela na intelekt, aby
formulowat falszywe sady praktyczne. Zte dziatanie woli zachodzi zatem z pelng
swiadomodcia po stronie intelektu. Wola moze nakazaé intelektowi dzialania
zmierzajgce do falszywego uzasadnienia ztego wyboru lub zmierzajgce do
rozproszenia jego wilasciwego poznania. Incontinentia jest wedtug Szkota staboscig
woli, a nie rozumu.

Ostatecznie zajetam sig¢ Szkotowa koncepcja prawa naturalnego, a tym samym
zagadnieniem woluntaryzmu teologicznego oraz pytaniem, na ile normy moralne sg
ugruntowane przez wole Boga i od Niej zalezne. Odniostam si¢ do problemu
zgodnosci (consonantia) praw II tablicy z pierwsza zasadg praktyczng, przedstawiajac
zasadnicze proby rozwigzania tego problemu: teleologiczng (A. B. Wolter, M. B.
Ingham), estetyczng (R. Cross, O. Bychkov) i redukcjonistyczng (T. Williams).
Powyzsze interpretacje prowadzg do odmiennych konsekwencji, dwie pierwsze sa
mniej woluntarystyczne, ale rodzg problem zaleznosci Boga od innych czynnikéw
niz On sam przy ustanawianiu norm moralnych drugiej tablicy. Trzecia interpretacja
zachowuje niezaleznoé¢ Boga, ale sprawia, ze tres¢ norm drugiej tablicy wydaje sie
przypadkowa i nabiera znaczenia skrajnie woluntarystycznego, gdyz akt
postuszenstwa wobec kazdego Jego wyroku, bedzie spelnianiem zasady zgodnosci.
Sformulowatam pewna prébe rozwigzania tej trudnosci: (1) traktujac zgodnosé jako
ceche stopniowalna, w wyniku czego nie kazdy hipotetyczny zestaw norm II tablicy
bytby w réwnym stopniu zgodny z I zasada praktyczna; (2) realizacja tych nakazow
przez czlowieka jest wysoce zgodna z zasadg milowania Boga, rozumiang jako
upodobnienie si¢ do Boga, a nie jako bycie postusznym Bogu czy jako spelnianie
ludzkiej natury. Taka interpretacja (1) zachowuje przekonanie o wolnosci Boga, ktéry
nie jest ograniczony przez cokolwiek zewnetrznego (natura ludzka, harmonia) w
kreowaniu norm dotyczacych stworzonych bytéw, za wyjatkiem zasady
niesprzecznosci;  (2) unika  ograniczen  wynikajagcych  z  interpretacji
woluntarystycznej, w ktérej redukcja zgodnosci do postuszeristwa sprawia, ze traci
znaczenie treSciowa strona kazdego mozliwego systemu norm moralnych II tablicy.
Jednoczesnie interpretacja z nasladownictwa pozwala zachowaé wartosciowe
intuicje trzech obecnych w literaturze przedmiotu interpretacji - broni
libertariariskiej koncepcji woli Boga oraz docenia zawarto$¢ tresciowg obwigzujacych
norm II tablicy.

W odniesieniu do woli Boga staralam sie pokazaé, ze wolnoé¢ Boga ma
charakter racjonalny, Szkot jest bowiem przekonany o niemozliwosci zrealizowania
przez Boga sprzecznych stanéw rzeczy. Chociaz bowiem Boza wola jest wolna, to
jednak jest tez zwigzana przez porzadek inteligibilny, ktory jest domeng Boskiego
rozumu.

Wplyw na dyscypline.

e
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Analizy pozwolily na rekonstrukcje pojecia woli w filozofii Jana Dunsa
Szkota. Przedstawiona koncepcja Szkota zostala poréwnana z innymi koncepcjami
filozofii starozytnej i $redniowiecznej. Z punktu widzenia dyscypliny, jaka jest
historia mysli etycznej przeprowadzone badania stanowig dobry punkt odniesienia
dla badaczy historii pojecia wolnej woli w XIV wieku (np. Wilhelma Ockhama,
Tomasza Bradwardine’a, Ryszarda Kilvingtona, Jana Burydana, Ryszarda
FitzRalpha). Badania pozwolg réwniez na zrozumienie tradycji nowozytnej,
zwlaszcza tych myslicieli, ktérzy odwotywali sie do koncepcji prawa naturalnego
Dunsa Szkota i/lub jg krytykowali (Franciszek Sudrez). Analizy pogladéw Szkota
mogg by¢ pomocne w badaniach nad polska my¢la sredniowieczng, ktéra w r6zny
sposob nawigzywala do pogladéw etycznych i antropologicznych Dunsa. Wyniki
badan mogg by¢ przydatne réwniez dla toczacych sie wspoélczesnie dyskusji nad
naturg wolnej woli (w tym autodeterminacji), metafizycznych warunkéw wolnoéci,
wolnego wyboru, odpowiedzialnosci moralnej, determinizmu/indeterminizmu,
libertarianizmu/kompatybilizmu, teorii aktéw chcenia pierwszego i drugiego rzedu
(H. Frankfurt) czy wspélczesnej etyki cnét. Koncepeja synchronicznej kontyngencii
Szkota ukazuje réwniez $redniowieczne zrédla zagadnien podejmowanych przez
Leibniza czy wsp6lczesng ontologie (teoria $wiatéw mozliwych).

5. OMOWIENIE POZOSTAEYCH OSIAGNIEC NAUKOWO-BADAWCZYCH.

Moje zainteresowania badawcze obejmuja nastepujgce obszary: historia filozofii
starozytnej i Sredniowiecznej, scholastyka nowozytna, ontologia, filozofia religii,
dydaktyka filozofii. Zajmuje si¢ réwniez tlumaczeniami lacinskich tekstéw
tilozoficznych.

Myél Jana Dunsa Szkota zajmuje gléwne miejsce wéréd moich zainteresowan.

Kierowalam projektem naukowym NCN UMO-2013/09/B/HS1/01985, tytut:
Natura woli, wolnosé a koniecznosé. Stanowisko Jana Dunsa Szkota na tle
pogladow sw. Augustyna, $w. Anzelma z Canterbury i $w. Tomasza z Akwinu.

Bylam  réwniez ~ wykonawca w  ramach projektu NCN UMO-
2014/15/B/HS1/00406, tytul: Filozoficzna dyskusja wokoét problemu determinizmu od
sw. Augustyna do Alvina Plantingi. Wolnos¢ czlowieka a hipoteza teistyczna,
realizowanego przez Katedre Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej KUL
(kierownik prof. dr hab. Agnieszka Kijewska). W ramach tego projektu zajmowalam
sie problematyka predestynacji w filozofii Jana Dunsa Szkota.

Wzigtam czynny udzial w 33 konferencjach i sympozjach naukowych, w tym 7
migdzynarodowych. Jestem w komitecie naukowym czasopisma Philosophical News.
New Series (Official Journal of the European Society for Moral Philosophy).

Moja pierwsza ksigzka Indywiduum i jednostkowienie. Analiza wybranych
tekstéw Jana Dunsa Szkota, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2003, ss. 251 jest
nieznacznie przerobiong wersja doktoratu i jest nadal moja najczesciej cytowana
publikagja.
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5.1 Problematyka jednostkowienia zajmowatam si¢ réwniez po doktoracie w ramach
moich zainteresowan w zakresie historii ontologii, czego efektem byly précz haset
encyklopedycznych (Haecceitas, w: Powszechna Encyklopedii Filozofii, t. 1V,
Lublin 2003, s. 170-171; Jednostkowienia zasada, w: Powszechna Encyklopedii
Filozofii, t. V, Lublin 2004, s. 300-303) nastgpujgce prace:

Spér o jednostkowienie duszy ludzkiej. Stanowisko Jana Dunsa Szkota w dyskusji z
Tomaszem z Akwinu i tomistami, w: Blogostawiony Jan Duns Szkot 1308-2008, red.
E. Zielifski, R. Majeran, Wyd. KUL, Lublin 2010, s. 321-335.

W artykule przedstawiam stanowisko Jana Dunsa Szkota dotyczace jednostkowienia
duszy ludzkiej w kontekécie dyskusji z Tomaszem z Akwinu i tomistami.
Problematyke jednostkowienia duszy rozwazam z dwoch punktéw widzenia: kiedy
dusza jest polgczona z ciatem i kiedy jest od niego oddzielona (anima separata).
Przedstawiam racje, ktérymi sie Szkot kieruje odrzucajac koncepcje, wedtug ktére;]
jednostkowienie duszy oddzielonej zachodzi dzigki commensuratio. W stosunku do
moich weczesniejszych badan przedstawiam argumenty Szkota zawarte w tekscie
wczeéniej przeze mnie nie analizowanym - Quaestiones quodlibetales.

Franciszka Sudreza koncepcja jednostkowienia bytéw na tle stanowisk myslicieli
$redniowiecznych, ,Filo-Sofija” nr 15 (2011/4), s. 881-899.

W artykule przedstawiam stanowisko Sudreza dotyczace zagadnienia
jednostkowienia bytow na podstawie analizy jego Disputatio V (De unitate individuali
eiusque principio) i poréwnuje je z pogladami jego scholastycznych poprzednikow. W
koncepcji jednostkowienia Sudrez uzywat jezyka Szkota, mowiac o jednostkowodci i
okreslajac ja w kategoriach niepodzielnosci, z drugiej strony odrzucal koncepcje
jednostkowienia poprzez materie, klasycznie przypisywang szkole tomistyczne;j.
Postulujac zasade jednostkowienia, ktorg miataby by¢ bytowos¢ calej rzeczy, ale nie
utozsamiona z aktem istnienia, ani bytowoscig haecceitas odszedt zaréwno od
nieklasycznych interpretacji mysli Tomasza z Akwinu jak i od szkotowych
rozwiazan, zblizajac sie do stanowiska przypominajacego w pewnej mierze
stanowisko Ockhama, a takze Bonawentury, cho¢ bezposrednio Suarez si¢ na niego
nie powolywat.

Jednostkowienie substancji, w: Substancja, red. M. Piwowarczyk, Studia
Systematica 2, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego 2012, s. 31-53.

W artykule rekonstruuje i analizuje rézne teorie indywidualizacji substancji
poczawszy od stanowisk filozofii starozytnej (Platona, Arystotelesa, Boecjusza),
przez wczesne i pozne éredniowiecze (Awicenna, Awerroes, Bonawentura, Tomasz z
Akwinu, Jan Duns Szkot, William Ockham) az do nowozytnosci (Suéarez, Leibniz ,
Wolff). W artykule przedstawiam dwie interpretacje Arystotelesowskiej formy (jako
czego$ partykularnego lub uniwersalnego). Przyjecie partykularystycznej
interpretacji doprowadzito do twierdzenia, ze substancje s zindywidualizowane per
se i nie ma innych czynnikéw, ktére by indywidualizowaly forme. Podczas gdy
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przyjecie uniwersalistycznej interpretacji doprowadzito do twierdzenia, ze forma
staje si¢ indywidualna przez jaki$ zewnetrzny czynnik (czynniki).

Indywiduum a osoba. Rozwazania Boecjusza, Ryszarda ze $w. Wiktora i Jana
Dunsa Szkota, ~Filo-Sofija” nr 23 (2013/4), s. 73-88.

W artykule analizuje definicje osoby wedtug Dunsa Szkota na tle definicji Boecjusza i
Ryszarda ze $w. Wiktora i prezentuje, w jaki sposob Duns rozumie relacje miedzy
pojeciem  osoby, indywidualnego bytu i nieudzielalnodci. Wskazalam na
wieloznacznos¢ uzycia terminu ,,0soba”, gdyz sens tego terminu nie jest taki sam w
odniesieniu do o0s6b Boskich i stworzonych. Wedtug Szkota natura Boga jest
jednostkowa i udzielalna. Dzieki udzielalnosci swej natury Bég jest w trzech
Osobach, z ktérych kazda w pelni realizuje boskosé, jest niezalezna aktualnie,
dyspozycjonalnie i na sposéb postuszeristwa, czyli jest niezalezna koniecznie.
Udzielalnos$¢ natury Boskiej nie jest tozsama z jej podzialem. Z kolei natura kazdej
stworzonej substandji jest jednostkowa dopiero w wyniku procesu jednostkowienia -
dzigki przyczynie jednostkujacej (haecceitas). Natura stworzona jako natura jest
udzielalna, a w efekcie jednostkowienia ulega podziatowi. Jako juz ujednostkowiona
jest nieudzielalna, gdyz staje sie konkretnym indywiduum. Stworzona racjonalna i
jednostkowa natura jest podstawa realizacji bytu osobowego. Osoba stworzona jest
niezalezna aktualnie i dyspozycjonalnie, ale jest zalezna na Sposob postuszenstwa.
Zatem niezalezno$¢ osoby stworzonej jest niezaleznoscia kontyngentna. Racjonalna
dusza oddzielona (anima separata) jest jednostkowa dzieki przyczynie jednostkujacej
(haecceitas jest ostateczng realnoscia formy). Jest nieudzielalna jako jednostkowa, jest
niezalezna aktualnie, ale zalezna dyspozycjonalnie. Nie jest zatem osobg ze wzgledu
na zaleznoé¢ dyspozycjonalna.

Scholastic Sources of Gottfried Wilhelm Leibniz’s Treatise Disputatio metaphysica
de principio individui, ,Roczniki Filozoficzne” tom 65 (2017/2), s. 23-55.,

Przedmiotem artykutu sg scholastyczne inspiracje zawarte w Dyspucie metafizycznej
De principio individui Godfryda Wilhelma Leibniza. Celem artykutu byla z jednej
strony rekonstrukcja stanowiska Leibniza, dotyczacego zasady jednostkowienia, z
drugiej przedstawienie tekstow sredniowiecznych autorow (Henryka z Gandawy,
Piotra z Falco, Tomasza z Akwinu, Idziego Rzymianina, Henryka z Gandawy,
Roberta Kilwardby’ego, Wilhelma Ockhama), do ktérych pogladéw Leibniz sie
odnosi, a ktére najczesciej znat z drugiej reki. W swym miodziericzym dziele Leibniz
deklaruje, ze zasada jednostkowienia ma by¢ uniwersalna, to znaczy dotyczy¢
wszystkich rodzajow bytéw oraz musi mie¢ charakter metafizyczny, a nie
epistemologiczny. Indywidualnos¢ z kolei traktuje jako synonim jednosci i réznicy.
Opowiada si¢ po stronie nominalizmu, odrzucajgc istnienie jakichkolwiek form
bytow ogolnych, czy bytéw o jednosci stabszej niz numeryczna. W zwigzku z tym
odrzuca koncepcje, w ktorych zasade jednostkowienia stanowi: podwdjna negacja,
istnienie czy haecceitas, przyjmujac rozwiazanie (bliskie tradycji Ockhama i odnoszac
sig do Suareza), wedtug kt6rego cata bytowos¢ (tota entitas) indywiduum jest zasada
jednostkowienia. W efekcie wedtug niego rzecz jest jednostkowa po prostu, co
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sprowadza si¢ do tezy, ze jest jednostkowa dzieki swym subkomponentom
bytowym, ktére same sg jednostkowe.

5.2 Drugim obszarem moich zainteresowan jest filozofia religii zaréwno w aspekcie
przedmiotowym jaki historycznym, ze szczeg6lnym uwzglednieniem problematyki
atrybutéw Boga. Do gtéwnych publikacji w tym zakresie zaliczam:

Rozwazania Franciszka Sudreza nad zakresem dziatania mocy absolutnej Boga w
odniesieniu do prawa naturalnego, ~Filo-Sofija” nr 17 (2012/2), s. 121-135.

W artykule analizuje poglady Franciszka Suéreza zawarte w De legibus ac Deo
legislatore (ks. II De lege aeterna, naturali, et jure gentium, rozdz. XV Utrum Deus
dispensare possit in lege naturali etiam de absoluta potestate) dotyczace problemu
mozliwosci udzielenia dyspensy od prawa naturalnego moca absolutng Boga.
Pokazujg, ze Sudrez odrzuca zaréwno mocny woluntaryzm teologiczny Ockhama,
jak 1 umiarkowany Jana Dunsa Szkota.

Futura contingentia jako przedmiot wiedzy Boga. Stanowisko Jana Dunsa Szkota,
»Filo-Sofija” nr 19 (2012/4), s. 53-74.

Przedstawiam w nim rozwigzanie Dunsa Szkota problemu poznania przez Boga
przysztych stanoéw przygodnych (futura contingentia), analizujac jego Lectura in librum
primum Sententiarum d. 39, n. 1- 93. Szkot ukazuje, ze wiedza Boga dotyczaca
przysztych standéw przygodnych jest pewna i niezmienna, ale kontyngentna. Dzieki
temu przyszlte zdarzenia przygodne zachowuja swoja kontyngencje.

Wszechmoc a uniwersalny posybilizm. Uwagi historyka filozofii, w: Teologia
filozoficzna. Wokot ksiqzki Stanistawa Judyckiego B6g i inne osoby, red. J. Pyda
OP, Wyd. W drodze, Poznan- Krakéw 2013, s. 355-381. (Czes¢ historyczna artykutu
pokrywa sie czesciowo z artykulem Wszechmoc (napisanym wraz z M. Peplifiskim)
w: Przewodnik po filozofii religii. Nurt analityczny, red. J. Salamon, Krakéw WAM
2016, s. 37-59.)

Artykul sklada si¢ z dwoéch czesci: w pierwszej przedstawiam historie pojecia
wszechmocy Boga koncentrujac sie na nastepujacych zagadnieniach: czy Bog moze
uczynic tylko to, co chce, czy Bég potrafi zrealizowac wszystkie te dzialania, ktére sg
w stanie wykona¢ stworzenia, czy Bég moze zmieni¢ obowiazujacy porzadek
moralny, czy Bog moglby stworzy¢ rzeczy lepszymi, niz one sg, czy Boég moze
zmieni¢ przeszto$¢. W drugiej czesci artykulu przedstawiam pewne trudnosci, ktére
moze rodzi¢ pojecie wszechmocy zaprezentowane w ksigzce Stanistawa Judyckiego

Bog i inne osoby.

Wszechmoc, wola Boza i struktura swiata. Analiza stanowiska Jana Dunsa Szkota,
~Filo-Sofija”, nr 30 (2015/3), s. 81-94.
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Przedmiotem artykutu jest Jana Dunsa Szkota koncepcja Bozej wszechmocy
zaprezentowana w jego Quaestiones quodlibetales q.7, Ordinatio, Liber I, dd. 42-44,
Lectura, Liber I, dd. 42-44 oraz Reportatio I-A, dd. 42-43. Pierwsza czes¢ artykutu jest
rekonstrukcja Szkotowej definicji Bozej wszechmocy: wszechmoc Boga jest aktywna
mocg stwarzania w sposob bezposredni czyli bez wspotdziatania z przyczynami
drugimi wszystkiego, co moze by¢ stworzone (to znaczy jest mozliwe - nie istnieje z
siebie w spos6b konieczny i nie zawiera sprzecznosci). Tak rozumiana wszechmoc
jest wedtug Dunsa zgodna z doktryng Kosciola katolickiego i jest wedtug niego
jedynie  przedmiotem  wiary, choé moze by¢é uznana z duzym
prawdopodobiefstwem. Druga czes¢ artykulu stanowig rozwazania nad
woluntarystycznym i intelektualistycznym aspektem dziatan stworczych Boga. W
artykule zreferowano koncepcje Zrédet niemozliwosci uczynienia czegos przez Boga:
Bog dzieki swej wszechmocy moégtby zrealizowaé rézne mozliwe $wiaty, ale Jego
wolno$¢ miesci sie w ramach pewnej racjonalnosci, Szkot jest bowiem przekonany o
niemozliwosci zrealizowania przez Boga sprzecznych stanéw rzeczy. Zwigzanie
przez porzadek inteligibilny nie wyklucza jednak Jego wolnosci, wrecz przeciwnie:
Swiat jest kontyngentny, a jego kontyngentna natura ma swoje uzasadnienie w Bozej
wolnej woli.

Prostota (wraz z M. Peplifiskim), w: Przewodnik po filozofii religii, Nurt
analityczny, red. J. Salamon, Krakéw WAM 2016, s. 87-107. Moéj wkiad w powstanie
tej pracy polegal na opracowaniu historii pojecia "Prostota Boga". M¢j udziat
procentowy szacuje na 50%.

Przedstawiam histori¢ pojecia prostoty Boga od zaczynajac od filozofii starozytnej,
przypisujacej — prostote najwyzszemu typowi bytowosci, czyli bytowi
najdoskonalszemu (Parmenides, Platon, Arystoteles), nastepnie analizuje poglady
Filona z Aleksandrii, Plotyna, Proklosa, Boecjusza, $w. Augustyna, Pseudo-
Dionizego Areopagity, Mojzesza Majmonidesa. Szczegétowo prezentuje doktryne
prostoty Boga zawarta w Summie teologicznej (I, q.3, a.1-7) Sw. Tomasza z Akwinu,
nastepnie koncepcje Jana Dunsa Szkota i stanowisko Wilhelma Ockhama. Na koniec
prezentuje nowozytne koncepcje dotyczace prostoty Boga oraz Jego atrybutéw (D.
Hume’a, B. Spinozy, G. Berkeleya, G. W. Leibniza, G.W.F. Hegla) oraz W. Jamesa.

Jan Duns Szkot o predestynacji czlowieka, w: Jezeli Bég istnieje... Wolnosé
cztowieka a hipoteza teistyczna. Studia i eseje, red. A, P. Stefaficzyk, TN KUL,
Lublin 2018, s. 167-192. (cze$¢ tego artykutu ukazata si¢ w jezyku angielskim Free
Will, Grace and God: The Problem of Predestination of Human Beings according to
John Duns Scotus, Athens: ATINER'S Conference Paper Series, No: PHI2017-2363.
Dostep internetowy https://www.atiner.gr/papers/ PHI2017-2363.pdf)

W koncepcji predestynacji, ktéra przyjmuje Jan Duns Szkot, mozna wyréznié
nastepujgce tezy. (1) Dokonuje on préby pogodzenia niezmiennosci Bozej wiedzy i
wolnosci stworzonych podmiotéw dzigki koncepcji synchronicznej kontyngencj,
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ktéra pozwala uzasadni¢, ze wiedza Boga jest pewna i niezmienna, ale kontyngentna
i dzigki temu zdarzenia (w tym akty woli skoriczonych podmiotéw) pozostajg
niekonieczne. Pozwala to Szkotowi na unikniecie fatalizmu. (2) Wybranie do grona
zbawionych jest kwestig faski, a zatem ostatecznie Bozej woli i jest Jego wolnym
wyborem. Nie jest wige skutkiem zastugi podmiotu skoniczonego. Potepienie z kolei
wigze sie z racjg — Bog bierze pod uwage grzech i zte uzycie wolnej woli przy
potgpieniu czlowieka. Szkot prébuje w ten sposéb pogodzi¢ zaréwno Bozg
sprawiedliwosc¢ jak i Jego milosierdzie. Na tle koncepcji odrzucanych przez Szkota
(§w. Augustyna, Piotra Lombarda, Tomasza z Akwinu, Henryka z Gandawy) jego
wilasne stanowisko jest umiarkowane i sytuuje sie pomiedzy tymi stanowiskami,
wedtug ktorych nie ma zadnego powodu po stronie stworzenia ani wybrania, ani
potepienia, a tymi, wedlug ktorych istnieje po stronie stworzenia zaréwno powdd
wybrania jak i potepienia. W problematyce predestynacji stanowisko Tomasza z
Akwinu jest najbardziej woluntarystyczne, Henryka z Gandawy najmniej, a Szkota
umiarkowane. (3) Najtrudniejszy problem relacji taski do wybrania/ potepienia Szkot
rozwigzuje stosujgc kategorie velle/non-velle/nolle. Boskie nie-chcenie (non velle) taski
dla grzesznika nie sprawia, Ze potepiony pozostanie ostatecznym grzesznikiem. W
ten sposéb nie-chcenie nie determinuje potepionego do grzechu i ostatecznego
potepienia.

5.3 Etyka i metaetyka Jana Dunsa Szkota:

Zrédta normatywnosci wedtug Jana Dunsa Szkota, ,Ruch filozoficzny” 4 (2010), s.
647-660.

Artykut byt efektem moich pierwszych zainteresowar etyka Szkota. Odwotujac sie
do dystynkcji Christine M. Korsgaard (The Sources of Normativity, Cambridge 1996)
dokonuje proby okreslenia zZrédel normatywnosci w etyce Szkota. Jego stanowisko
okreslam jako hybrydowe, 1aczy bowiem elementy realistyczne i wolunarystyczne.

Woluntaryzm i intelektualizm w etyce Jana Dunsa Szkota, ,Przeglad filozoficzny.
Nowa seria” nr 3/2012 (83), s. 441-458.

Artykut ten stanowil kontynuacje zainteresowan metaetyka Szkota. W artykule
przedstawiam zasadnicze elementy metaetyki Jana Dunsa Szkota i odpowiadam na
pytanie, czy mozna jego etyke scharakteryzowa¢ jako woluntarystyczng, a jesli tak:
to jakiego typu woluntaryzmy mozna Szkotowi przypisa¢ i jak nalezy je rozumieé.
Proponuje charakteryzowac¢ stanowisko Szkota w ramach trzech typow
woluntaryzmu: psychologicznego, teologicznego i kazualnego. Przedstawiam
rowniez stan badan dotyczacy dyskusji nad woluntaryzmem Szkota analizujac
literature polskg i swiatows. Dystynkcje zawarte w tym artykule wykorzystalam w
poZniej w monografii ,Natura woli. Wolnoé¢ a koniecznoéé. Stanowisko Jana Dunsa
Szkota na tle koncepcji $w. Augustyna, $w. Anzelma z Canterbury i $w. Tomasza z
Akwinu”.
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Kontyngencja, wolnoéé, indywidualno$é. Jan Duns Szkot a tradycja
arystotelesowska, ,,Roczniki Filozoficzne” tom 65 (2017/4), s. 37-59.

Artykut jest podsumowaniem moich wieloletnich badari nad metafizyka Szkota.
Poréwnuje w nim poglady Szkota dotyczace problemu kontyngencji, wolnosci i
jednostkowienia ze stanowiskiem Arystotelesa. Przedstawiam koncepcje tego, co
konieczne, mozliwe, niemozliwe wedtug Arystotelesa i ukazuje, w jaki sposéb Szkot
odchodzi od Arystotelesowskiej koncepcji modalnosci poprzez odrzucenie zasady
petnosci, interpretacje teraZzniejszosci jako niekoniecznej, rozwinigcie pojecia
synchronicznej kontyngencji, zerwanie zwigzku miedzy niezmiennoscig i
koniecznoscig. Na gruncie etyki pokazuje w jaki sposéb Szkot odchodzi od tradycji
eudajmonistycznej.

5.4 Pozostate badania nad filozofig $redniowieczng, w tym tlumaczenia z taciny.

W ramach moich badan nad filozofig $redniowieczng mieszczg si¢ réwniez
nastepujace hasta encyklopedyczne:

Henryk z Harclay, w: Powszechna Encyklopedii Filozofii, t. IV, Lublin 2003, s. 349-
351.
Ryszard z Mediavilla, w: Powszechna Encyklopedii Filozofii, t. VIIL, Lublin 2007,

s.877-880
Wilhelm z Alnwick, w: Powszechna Encyklopedii Filozofii, t. IX , Lublin 2008, s. s.

764-765.

Ttumaczenia z taciny:

Jan Duns Szkot i jego kwestie o predestynacji, wstep i ttumaczenie, Czy wybrany
moze zostaé skazany na potepienie, (Ordinatio I d. 40, q. unica), Czy jest jakas
zastuga powodem predestynacji lub potepienia, (Ordinatio I d. 41, q. unica), w:
Jezeli Bog istnieje... Wolnoé¢ czlowieka a hipoteza teistyczna. Wybor tekstow, TN
KUL, Lublin 2018, s. 293-318.

5.5 Zajmowatam sie réwniez dydaktyka filozofii, czego efektem byty wystgpienia na
konferencjach naukowych oraz artykut Nauczanie filozofii w szkotach wyzszych na
kierunkach niefilozoficznych, ,Filo-Sofija” nr 26 (2014/3), s. 119-128.

Wynikiem moich zainteresowarn naukowych byla réwniez organizacja
konferencji  naukowych: ,Indywiduum w  perspektywie  ontologicznej,
epistemologicznej i aksjologicznej”, IFSID Uniwersytet Gdanski 18-19.05.2012.
Wystgpienia niektérych uczestnikéw konferencji stanowily podstawe artykutow
zamieszczonych w numerze Perspektywy rozumienia indywiduum (,Filo-Sofija” nr
23 (2013/4)), ktory wspotredagowatam wraz z Robertem Koszkato. M¢j udziat w
procesie redakcyjnym oceniam na 50%.
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Moje zainteresowania problematyka wolnej woli zaowocowaly réwniez
organizacjg konferencji poswieconej tej problematyce zaréwno w perspektywie
historycznej jak i przedmiotowej: Ogélnopolska konferencja naukowa ,Natura woli”,
IFSID Uniwersytet Gdanski 7-8.10. 2016.

Précz badari naukowych zajmuje sie réwniez popularyzacjg filozofii. Jako
wieloletni zastgpca dyrektora IFSID ds. filozofii UG bylam wspoélorganizatorem
dorocznych Warsztatow Filozoficznych skierowanych do miodziezy szkét srednich
Ir6jmiasta.  Przeprowadzilam  réwniez  szereg otwartych  wykladow
popularyzatorskich z filozofii.

Bratam czynny udziat w projekcie , W szkole Sokratesa”, grant przyznany UG
przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju (WND-POWR.03.01.00-00-EF21 /16), w
ramach ktérego prowadzitam zajecia z filozofii w szkolach licealnych Tréjmiasta.

ﬂw%,w Wonlito
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