206 RECENZJE

Luciano EUSEBI, La Chiesa e il problema della pena. Sulla risposta al negativo
come sfida giuridica e teologica, Brescia: Editrice La Scuola 2014, ss. 188, ISBN
978-88-350-3562-6.

DOI: http://dx.doi.org/10.18290/rnp.2017.27.2-11

Problematyka karalnosci przestgpstw i ich prewencji w ko$cielnym porzadku praw-
nym jest przedmiotem szczegélowych badan doktryny od momentu promulgacji nowego
prawa dla Kosciota tacifiskiego, bowiem znowelizowany Kodeks — znajdujacy swa her-
meneutyczng zasad¢ w dokumentach Soboru Watykanskiego II — zreorganizowal materi¢
czynéw zakazanych tak w kwestii nowych typizowanych przestgpstw, jak réwniez
uwspotczesnit zasady postepowania wzgledem domniemanego przestgpcy oraz osoby po-
szkodowane;j.

Konieczno$¢ przedmiotowej refleksji poteguje dodatkowo §wiadomo$¢ radykalnej od-
miennosci charakteru wspdlnoty koscielnej wzgledem jakiejkolwiek innej organizacji spo-
fecznej. Roznice celowosci wspdlnoty swieckiej i koScielnej generujg zgota odmienne
przestanki fundacjonalistyczne kazdego porzadku prawnego i, mimo licznych podo-
bienstw rozwigzan systemowych, jest niemozliwe postawienie teoretycznego i praktycz-
nego znaku réwnos$ci mi¢gdzy modelami wypracowanymi przez rzeczone porzadki w kwe-
stii konieczno$ci karania przestepcy oraz grozby nalozenia lub zadeklarowania przewi-
dzianej prawem kary; fakt, ktéry implikuje konieczno$¢ odmiennego ujecia ztozonosci
omawianej kwestii.

Prezentowana monografia prof. Lucjana Eusebi, niekwestionowanego autorytetu wto-
skiej karnistyki, cztonka panstwowej komisji do spraw reformy kodeksu karnego Republi-
ki Wioskiej, podejmuje wspomniang tematyke, w ktérej Wtoch traktuje o karze i mode-
lach karalno$ci w perspektywie dialogu pomigdzy teologia i prawem. Autor chce uwrazli-
wi¢ czytelnika na istnienie rzeczywistego dysonansu pomiedzy powszechng ideg sprawie-
dliwosci — rozumiang jako zastana idea retrybucyjnej negatywnej odpowiedzi porzadku
prawnego na popetnione zto — a zbawieniem urzeczywistnionym w Chrystusie. Zamierze-
niem wloskiego karnisty jest przekonanie czytelnika o istniejacych i realnie mozliwych do
wprowadzenia w zycie alternatywnych modeli sprawiedliwosci wzgledem tradycyjnej teo-
rii represji kar, rozwini¢tej i upowszechnionej przez Kanta i Hegla. Takie przekonanie
wynika z glebokiej analizy tekstow biblijnych, w ktoérych z jednej strony wyciagnigte
wnioski nie neguja istnienia kary i zemsty w efekcie popelnionego zta, z drugiej za$
mocno ukazuja ewolucj¢ refleksji starozytnego Izraela odnosnie do osobistego doswiad-
czenia Boga; mitosiernego Stworcy radykalnie innego od grozacego karami Pana Zzgdnego
identycznej zaptaty w efekcie dopuszczenia si¢ nieprawosci.

Autor zrealizowat temat w o$miu rozdziatach, z ktérych pierwsze dostarczajg rzetel-
nych argumentéw — opartych na analizie najstynniejszych przedmiotowych tekstéw Biblii
i licznych do niej komentarzy — obalajacych wiarygodno$¢ powszechnego przekonania
o koniecznosci karania przez Boga w przypadku popetnienia grzechéw czy przestepstw.
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Autor przytacza jedno z najstarszych modeli proceduralnych alternatywnych dla zemsty,
a mianowicie przypomina — w konteks$cie historii J6zefa i jego zazdrosnych braci — prze-
widziane zydowskim prawem post¢powanie rib, rozumiane jako antyteze¢ dynamiki retry-
bucji. W oparciu o egzegez¢ natchnionych tekstow Autor stwierdza, ze formulowanie za-
sadnego oskarzenia in genere miato na celu dokonanie zmiany w sercu dopuszczajacego
si¢ niesprawiedliwosci. Ponadto rib nie bylo narzedziem stuzgcym do ujawnienia maksy-
malnie obiektywnej prawdy w postepowaniu dowodowym; zastosowanie procedury byto
ukierunkowane bardziej na wewngtrzng przemiang przestepcy/oprawcy, by ten, w efekcie
poznania wlasnej winny, dobrowolnie wybrat droge prawdy i nawrdcenia. W ten sposéb,
negatywne w skutkach postepowanie, nie musialo konczy¢ si¢ dla przestgpcy identycz-
nym charakterem konsekwencji.

Nalezy z podziwem odnotowa¢ liczbe skonsultowanej przez Autora literatury biblijnej
podejmujacej problem winy i kary obecnej na kartach ksiagg natchnionych. Imponujaca
znajomo$¢ tematu pozwala wloskiemu karni§cie na formutowanie uzasadnionej krytyki
pod adresem autoréw przekonanych o koniecznosci zastosowania kary w efekcie popet-
nionych przestepstw zgodnie z klasyczng idei sprawiedliwos$ci sum cuique tribuere. Autor
doszukuje si¢ autentycznego paradygmatu sprawiedliwosci w bezinteresownym darze
mitosci, ukazanym najpetniej i najautentyczniej w ofierze Syna Bozego. Gléwnym zamie-
rzeniem monografii jest wigc wysitek przetozenia tejze mitosci na konkretne normy praw-
ne w taki sposéb, by dopuszczajacy si¢ zta zrozumiat btad swojego postgpowania i by sta-
nowione prawo mogto shuzy¢ jako prawdziwe narzedzie resocjalizacyjne, ograniczajac
tym samym ujemne konsekwencje przestgpstwa do niezb¢dnego minimum (detencja).

Zdaniem Autora, zaprzeczeniem wyzej nakre§lonego obrazu sprawiedliwosci spotecz-
nej jest kazdorazowa proba dokonania zta przez podmiot i jego realna materializacja, uka-
zujaca de facto osobista porazke czlowieka w procesie samorealizacji. Ponadto, kazdy
czyn zakazany stanowi o swojego rodzaju relacyjnej klesce przestepcy, generujacej do-
datkowe cierpienie innych i, paradoksalnie, wyobcowanie sprawcy. Autor przekonuje, ze
zto in se czyni z przestepcy ofiare i poteguje dodatkowo liczbe ofiar. Karnista dostarcza
tym samym argumentéw w toczacej si¢ od czasu do czasu spotecznej dyskusji, ktdrej
przedmiotem jest sposéb prawnej regulacji swiadomego dopuszczania si¢ zta oraz watpli-
wa przydatno$¢ zastosowania tradycyjnych metod karania.

Précz licznych odwotan do tekstéw natchnionych, Autor proponuje przedmiotowe roz-
wazania o charakterze metafizyczno-filozoficznym koncentrujace si¢ wokét tematu prze-
baczenia, nieodzownego warunku urzeczywistnienia si¢ zamiennych i konkurencyjnych —
z tradycyjnymi formami karania — modeli zarzadzania sprawiedliwoscig. W swych roz-
wazaniach, Autor przywotuje doktryn¢ Jana Pawla II, ktéry wielokrotnie przeciwstawiat
si¢ negatywnej logice sprawiedliwo$ci (ujemne skutki negatywnych dziatan) nazywajac ja
dziataniem czysto instynktownym i mijajacym si¢ z prawdziwa kultura przebaczenia. Po-
zadanym efektem wdrozenia alternatywy w omawianej kwestii jest nie tylko realna prze-
miana przestgpcy, ale rowniez rzeczywisty wptyw na jego przekonanie o stanowieniu za-
grozenia wzgledem reszty spoleczenstwa.
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W opinii piszacego, najcenniejsze wnioski Autor formutuje w széstym rozdziale pra-
cy, w ktéorym — migdzy innymi — dokonuje analizy przedmiotowego nauczania Katechi-
zmu Kosciota Katolickiego, ktéry w ograniczony i zdecydowanie niewystarczajacy sposéb
omawia pojecie kary. Katechizm ogranicza si¢ do lakonicznych i wieloznacznych stwier-
dzen koncentrujacych si¢ wokot paradygmatdéw tradycyjnej karnistyki wyrazonych w sto-
wach ,,proporcjonalnos$¢” i ,,naprawienie szkody”, pomijajac wazng kwesti¢ koniecznosci
przywrdcenia spoleczenstwu przestepcy; temat szczegélnej uwagi adhortacji Benedyk-
ta XVI Africce munus. W opinii Autora, w katechizmowej formule o karze brakuje funda-
mentalnych odniesien do ludzkiej godnos$ci w hipotezie konieczno$ci zastosowania re-
presji. Nie brak réwniez stow krytyki wzgledem sformutowania dotyczacego prawa i obo-
wigzku karania przez panstwo czynéw zakazanych (,,ius est et officium ut infligat”), po-
niewaz tak brzmigcy tekst wyklucza jakikolwiek wariantowy spos6b karania inspirowany
analogicznym odtworzeniem malum powstatym w efekcie przestepstwa.

Podobnej krytyce zostajg poddane obowigzujace normy prawa karnego wigzace oby-
wateli Pafistwa Watykaniskiego. W opinii wybitnego karnisty, niewystarczajaca regulacja
przestgpstw i ich prewencji, wynika nie tylko z nadal obowigzujacego pierwszego kodek-
su karnego Republiki Wtoskiej (kodeksu Zanardelli 1889), ale réwniez z faktu, ze pierw-
szorzgdnym zrédlem prawa i jego wykladni w Panstwie Watykanskim jest prawo kano-
niczne. W tym temacie, zabraklo niestety posoborowej inspiracji odno$nie do wprowa-
dzenia réznych od tradycyjnych modeli zastosowania kary. Niewielkie uzupetnienia
wprowadzone do kodeksu karnego pod wptywem nauczania papiezy Jana Pawta II i Be-
nedykta X VI, zniesienie kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, jak réwniez usunigcie
kary $mierci, nie stanowig — w opinii Autora monografii — istotnego novum wzglgdem
innych $wieckich rozwigzan w sektorze, nie oferujgc ponadto, jako aparat panstwa funk-
cyjnego dla Stolicy Apostolskiej, innych strategii instytucjonalnej odpowiedzi na problem
famania prawa i powaznego zaburzenia spotecznego porzadku.

Analiza VI ksiegi znowelizowanego Kodeksu Kosciota tacinskiego z 1983 r., zwlasz-
cza najistotniejszej dla tematu normy wyrazonej w kan. 1314, uprawnita Autora do sfor-
mutowania tezy, wedtug ktérej karny system koscielnego porzadku prawnego nie wyka-
zuje ani nie implikuje retrybucyjnej odpowiedzi kompetentnych przetozonych na powazne
przekroczenie stanowionych norm. Potwierdzeniem tak objetego kierunku dziatania jest
dyspozycja kodeksowa dla Kosciotéw Wschodnich (1990), ktéra w kan. 1401 wprost
okresla cel stosowania kar naprawczych stanowigc, ze nalezy ,,zaradza¢ odpowiednim
lekarstwem chorobie sprawcéw przestepstw, gani¢ ich z wszelka cierpliwoscig i umiejet-
noscia, naktadajac kary w celu takiego wyleczenia ran zadanych przez przestepstwo, by
ani nie zepchna¢ przestgpcéw w przepas$¢ rozpaczy, ani popuszczaniem cugli nie powo-
dowa¢ rozluznienia obyczajéw i pogardy dla prawa”. W opinii Autora dwa kodeksy przy-
nalezne do korpusu norm Ko$ciota katolickiego sa owocem dojrzalej refleksji w porow-
naniu choéby do przedmiotowych rozwigzan Katechizmu, przez co znacznie oddalaja si¢
od tradycyjnego modelu retributive justice.

Metodologiczny uktad prezentowanej monografii zostaje zwienczony ostatnim — 6s-
mym — rozdziatem, w ktérym, zgodnie z przyjetymi we wstepie zalozeniami, Autor kresli
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gléwne idee alternatywnych modeli karania. Prezentowane wcze$niej poglady, bazujace
na teoretycznej wizji sprawiedliwosci naprawczej oraz jej praktycznym zastosowaniu, wy-
magaja od ustawodawcy gruntownej reformy fundamentalnych zatozen wczeéniej przyje-
tych rozwiazah systemowych, opartych w zdecydowanej wigkszosci na mnozeniu dokona-
nego zta poprzez detencje przestepcow i brak skutecznych programéw resocjalizacyjnych.
Osobiste przekonanie Autora w tej kwestii wynika nie tyko z wieloletniego doswiadczenia
i praktyki, ale réwniez glebokiego przekonania o tym, ze prawo karne jest zawsze papier-
kiem lakmusowym jako$ci narodowej kultury/poziomu rozwoju cywilizacyjnego okreslo-
nego panstwa, ktére — w przypadku popelnienia przestepstw przez obywateli — nie ograni-
cza si¢ wylacznie do relatywnie dlugiego pozbawienia wolnos$ci delikwentéw w konsek-
wencji udowodnienia ich winy. W sposéb szczegbdlny wspomniana problematyka dotyka
chrze$cijanstwo, bowiem jego centralnym przestaniem jest wewnetrzna przemiana czto-
wieka jako konsekwencja do§wiadczenia niczym nieuwarunkowanego przebaczenia ze
strony milosiernego Boga. Autor stwierdza, ze zaledwie od kilku lat — przynajmniej na
poziomie prawnych rozwigzan niektoérych krajéw europejskich — prébuje si¢ wprowadzaé
zamienne sposoby odbywania kary, jak na przyktad pobyt w panstwowej strukturze re-
edukacyjnej lub odpowiednio oszacowana kara pieni¢zna (w przypadku przestepstw
o mniejszej szkodliwos$ci spotecznej). Prof. Eusebi jest przekonany, ze wspdtczesna kar-
nistyka winna podja¢ merytoryczng refleksje dotyczaca zastgpienia utrwalonych przez
wiele krajéw modeli karania paradygmatem sprawiedliwo$ci naprawczej, rezygnujac tym
samym ze sprawiedliwo$ci negatywnej, wprost proporcjonalnej do ci¢zkosci czynu. Sku-
tecznym remedium majacym na celu wdrozenie powyzszych idei w zycie ma by¢ — zda-
niem Autora — wczesna prewencja przestgpstw majaca praktyczne zastosowanie w stano-
wionym pozytywnym prawie uniemozliwiajacym, na przyktad, eliminowanie okoliczno-
$ci i okazji do popetniania przestepstw. Chodzi oczywiscie o proces o charakterze poli-
tyczno-spoteczny wymagajacy pelnego zaangazowania wtadz i obywateli. Taki model
moze by¢ konkurencyjnym rozwigzaniem wspomnianej problematyki, zwtaszcza tej doty-
czacej najczesécie] wystepujacych powaznych naduzy¢ i przestepstw w sektorze ekono-
micznym. Autor z calg stanowczoscig przekonuje, ze pozadana zmiana bedzie mozliwa
tylko wéwczas, gdy wizja karania utraci charakter retrybucji przeksztatcajac si¢ w wyma-
gajacy proces naprawczy inspirowany zasadami chrzescijanskiego przebaczenia i instytu-
cjonalnej szansy na mentalno$ciowg zmiane zycia przestepcy.

Ostatnia mysl, z ktéra dzieli si¢ Autor dotyczy ukonkretnienia modeli sprawiedliwosci
powszechnie nazywanych restorative justice, ktérych najpetniejszym wyrazem jest karna
mediacja. Jej procesowe zastosowanie pozwala na to, by poprzez fakt uznania dokonane-
go zta ujawnila si¢ w przestepcy potrzeba/konieczno$¢ do§wiadczenia przebaczenia
i otrzymania — by¢ moze po raz kolejny — szansy w celu poprawy zycia. Wdrozenie me-
diacji zaktada ponadto sposobno$¢ zawieszenia lub wrecz porzucenia sporno-sagdowej
drogi rozwigzania konfliktu na rzecz traktowania kontrowersji, poza aula sadowa. Autor
przekonuje, ze mediacja — podobnie jak biblijne rib — moze by¢ dzi§ wiarygodnym sposo-
bem obchodzenia si¢ ze ztem; procesem, ktéry nie powiela dokonanego zta w postaci ana-
logicznego zta, tj. pozbawienia wolnos$ci, bowiem — w swym najglebszym sensie — nie tyl-
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ko zado$¢ czyni poszkodowanemu, ale réwniez nie paralizuje mi¢dzyludzkich relacji,
umozliwiajac de facto ich pozytywny rozwdj.

Konkludujac, nalezy oceni¢ prezentowana monografi¢ jako cenny i pionierski ponie-
kad przyczynek w rozwoju karnistyki, na§wietlonej zdobyczami intelektualnymi i wnio-
skami innych dziedzin oraz wnikliwych nadan naukowych. Jezyk pracy jest bardzo przej-
rzysty i bogaty, poprawny dla literatury przedmiotu. Wielkim atutem dla potencjonalnego
badacza jest indeks konsultowanych autoréw, odniesien biblijnych oraz indeks tematycz-
ny; dowdd dodatkowego wysitku Autora w celu uczynienia z pracy skuteczniejszego na-
rzgdzia w poszukiwaniu wspétczesnych rozwigzan problematyki karalnoSci przestgpstw.
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